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SAZETAK

Institut ponistaja braka pravni je mehanizam kojim se utvrduje da brak od samog pocetka nije
bio valjan. Ovaj rad analizira poniStaj braka u pravnom sustavu Republike Hrvatske i
kanonskom pravu, usporedujuc¢i njihove sli¢nosti i razlike. Dok hrvatsko obiteljsko pravo
naglasak stavlja na zaStitu prava supruznika i pravnu sigurnost, kanonsko pravo prvenstveno
naglaSava neraskidivost bra¢ne zajednice i njezin sakramentalni karakter. lako su sudski
postupci poniStaja braka relativno rijetki, imaju vaznu ulogu u oCuvanju pravnog poretka i
zastiti pojedinaca. U radu se istiCe i potreba za preciznijim zakonskim reguliranjem odredenih

pravnih situacija, ¢cime bi se osigurala veca pravna sigurnost i zastita osoba u braku.

Kljucne rijeci: ponistaj braka, obiteljsko pravo, kanonsko pravo, bra¢ne smetnje



SUMMARY

The institute of marriage annulment is a legal mechanism used to establish that a marriage was
invalid from the very beginning. This paper analyzes marriage annulment in the legal system
of the Republic of Croatia and in canon law, comparing their similarities and differences. While
Croatian family law emphasizes the protection of spouses' rights and legal security, canon law
primarily upholds the indissolubility of marriage and its sacramental nature. Although marriage
annulment cases are relatively rare, they play a crucial role in maintaining legal order and
protecting individuals. The paper also highlights the need for more precise legal regulation of

certain situations to ensure greater legal security and the protection of individuals in marriage.

Keywords: marriage annulment, family law, canon law, marital impediments
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1.UvOD

Kao jedan od najstarijih obiteljskopravnih instituta, brak predstavlja klju¢nu ulogu pri
oblikovanju obiteljskih odnosa. U povijesti brak je bio trajna zajednica zene i muskarca, ali
moderna pravna regulativa omogucava raskidanje braka putem instituta razvoda braka te
ponistaj braka. U slu¢ajevima u kojima brak od samog pocetka nije bio sklopljen pod
zakonskim uvjetima postoji moguénost njegova ponistaja. Takav brak nikada nije ni bio pravno
valjan. Ponistaj braka predstavlja vazan pravni institut jer omoguéava zastitu pravne sigurnosti,
zaStitu prava pojedinaca te zaStitu zakonskih normi. Svrha mu nije samo ispravljanje
nepravilnosti nastalih prilikom sklapanja braka, ve¢ i zastita drustvenih 1 moralnih vrijednosti.
Za ovaj institut vazno je proucditi koji razlozi mogu dovesti do ponistaja braka te koji su njegovi
pravni u¢inci. Ponistaj braka u Republici Hrvatskoj ureden je Obiteljskim zakonom? (dalje u
tekstu: ObZ) koji taksativno nabraja razloge zbog kojih se brak moze ponistiti, ureduje parni¢ni
postupak nakon podnoSenja tuzbe za ponistaj te navodi ovlastenike koji su aktivno legitimirani
na podnoSenje tuzbe. Specifi¢nost ObZ-a jest ta Sto uz materijalne odredbe koje ureduju sam
institut sadrzi i procesne odredbe kojim se ureduje postupak pred sudom, a tek podredno dolazi
do primjene Zakona o parni¢nom postupku? (dalje u tekstu: ZPP). Odredbe ObZ-a kojim se
ureduje ponistaj braka kogentne su naravi $to znaci da ih supruznici svojim sporazumom ne
mogu mijenjati i moraju ih postivati. Dostupni statisti¢ki podaci prikazuju samo broj sklopljenih
brakova i razvoda dok podaci o ponistaju braka nisu javno objavljeni®. No, pretrazivanjem
sudske prakse dolazi se do zakljucka da sporovi povodom ponistaja braka ipak nisu Cesti
slu¢ajevi jer su pravno zahtjevniji buducéi da je potrebno dokazati da brak nikad nije ispunjavao
uvjete za valjanost, ali se ipak znaju pojaviti u nekim specifi¢cnim okolnostima. Cilj ovog rada
je istraziti pravne temelje ponistaja braka u Republici Hrvatskoj, pruZiti analizu razloga koji
dovode do ponistaja braka te ispitati kako se ovaj institut primjenjuje u sudskoj praksi. Takoder,
rad ¢e usporediti institut poniStaja u obiteljskom pravu u Republici Hrvatskoj te kanonskom

pravu.

! Obiteljski zakon, Narodne novine, br. 103/2015, 98/2019, 47/2020, 49/2023, 156/2023.

2 Zakon o parni¢nom postupku, “Sluzbeni list”, broj 4/77, 36/77, 6/80, 36/80, 43/82, 69/82, 58/84, 74/87, 57/89,
20/90, 27/90, “Narodne novine”, broj 35/91, 53/91, 91/92, 112/99, 88/01.

3 Drzavni zavod za statistiku, Raste broj razvoda i samackih kucanstava, a najvise obitelji ¢ini par s jednim
djetetom, 2023., dostupno na: https://dzs.gov.hr/vijesti/raste-broj-razvoda-i-samackih-kucanstava-a-najvise-
obitelji-cini-par-s-jednim-djetetom/1610 (29.01.2025.)



https://dzs.gov.hr/vijesti/raste-broj-razvoda-i-samackih-kucanstava-a-najvise-obitelji-cini-par-s-jednim-djetetom/1610
https://dzs.gov.hr/vijesti/raste-broj-razvoda-i-samackih-kucanstava-a-najvise-obitelji-cini-par-s-jednim-djetetom/1610

2. PONISTAJ BRAKA U KANONSKOM PRAVU

U Republici Hrvatskoj sve vjerske zajednice jednake su pred zakonom i odvojene od drzave,
ali izmedu njih ipak postoji posebna povezanost. Njihova povezanost osobito dolazi do izrazaja
kod instituta braka, a osobito kod bra¢nih smetnji koje onemogucuju sklapanje braka®.
Republika Hrvatska je, sklapanjem ugovora sa Svetom Stolicom, Katoli¢koj crkvi prenijela dio
svojih ovlasti u pogledu zakonitog sklapanja braka. Zbog toga unutar Katolicke crkve postoje
posebni Crkveni sudovi koji su nadlezni za ponistaj braka. Ponistaj braka u Crkvi ne predstavlja
razvod, ve¢ se proglaSava da brak nikada nije bio valjan prema kanonskom pravu. Obiteljsko
pravo regulira dva jednako vrijedna oblika sklapanja braka — gradanski brak i vjerski brak s
gradanskim ucincima®. Kao tre¢i oblik moze se navesti vjerski brak bez gradanskih ucinaka.
Upravo ta Zenidba (matrimonium), uredena Kanonskim zakonikom (Codex luris Civilis, 1983.)
predstavlja jedan od najsloZenijih instituta kanonskog prava i ima sakramentalni znacaj iz kojeg
proizlazi stav o neraskidivosti Zenidbe. Medutim, ako se utvrdi da brak od samog pocetka nije
udovoljavao uvjetima za sklapanje valjanog braka i prema kanonskom pravu mogu¢ je ponistaj

takvog braka.

2.1 Zapreke za sklapanje valjanog braka

2.1.1 Maloljetnost

Prva smetnja za sklapanje valjanog braka prema kanonskom pravu jest maloljetnost. Prema
Kanonskom zakoniku (kan. 1083, § 1) brak ne moze sklopiti muskarac mladi od 16 godina, a
Zena ne smije biti mlada od 14 godina®. Ali, u Kanonskom zakoniku takoder je propisano da
Biskupska konferencija moze odrediti i viSu dob koja je dopuStena za sklapanje braka. Na
podrucju bivSe Jugoslavije, Biskupska konferencija donijela je odluku prema kojoj su
supruznici za sklapanje valjanog vjerskog braka morali imati navrSenih 18 godina i po toj
odredbi uvelike su se priblizili ObZ-u $to se ti¢e dobi za valjano sklapanje braka. No ipak, ako
supruznici nisu imali navrSenih 18 godina mogli su zatraziti dopustenje mjesnog ordinarija i po
njegovu dopustenju sklopiti valjani brak s vjerskim uc¢incima. DopuStenjem nadleZznog mjesnog

ordinarija za sklapanje braka ispod dopustene dobi zapravo dolazi do oprosta od zapreka

4 Simovié 1., Bracne smetnje u svjetlu obiteljskog i kanonskog prava, u: Bogoslovska smotra, vol. 85, br. 1,
2015., str. 235.

S Hrabar, D., Ponistaj braka — prijepori kanonskog i obiteljskopravnog pogleda, u: Josip SALKOVIC (ur.),
Nistavost zenidbe: procesne i supstantivne teme, Zbornik radova II. znanstvenog simpozija crkvenih pravnika s
medunarodnim sudjelovanjem, Zagreb, 2009., str 37.

6 Skalabrin, N., Zenidba: Pravno-pastoralni priru¢nik, Sveuéiliste Josipa Jurja Strossmayera, Pravni fakultet
Osijek, Bakovo, 1995, str. 134.



crkvenog prava. Oprostom dolazi do uklanjanja zapreke 1 mogucnosti za sklapanje valjanog
braka s vjerskim ucincima. Ali, za davanje oprosta od nekih zapreka nisu nadlezni mjesni
ordinariji, ve¢ Apostolska stolica dok se za neke uopée ne moze dobiti oprost jer su izvan
Crkvenih ovlasti kao §to je npr. spolna nemo¢. U Hrvatskoj, uz Kanonski zakonik, Hrvatska
biskupska konferencija donijela je dopunske odredbe prema kojima nupturijenti za sklapanje
valjanog braka s vjerskim u¢inkom moraju imati navrSenih 18 godina. U ovom sluc¢aju problem
bi nastao kada nupturijenti ne bi postivali navedenu odredbu Hrvatske biskupske konferencije
1 pokusali sklopiti brak s vjerskim u¢inkom kada bi muskarac imao navrSenih 16 godina, a Zena
navrSenih 14 godina. Takoder, problem bi mogao nastati kad bi navedene osobe Zeljele sklopiti
vjerski brak s gradanskim uc¢inkom jer je za sklapanje braka s gradanskim uc¢inkom potrebno
da nupturijenti imaju navrSenih 16 godina. Ako bi doslo do takvog slucaja u praksi, maticar bi
ve¢ prilikom prijave o namjeri sklapanja braka nupturijente trebao obavijestiti kako sklapanje
tog braka nije moguce zbog neispunjavanja propisanih uvjeta. Sklapanje vjerskog braka uz
odobrenje mjesnog ordinarija u ovom sluc¢aju bilo bi moguce, ali isti ne bi proizvodio gradanske
ucinke. Tek kada bi zena navrsSila 16 godina mogli bi matiCaru prijaviti namjeru sklapanja braka
te bi ih on u tom slucéaju trebao uputiti na pribavljanje sudske odluke za dopustenje sklapanja
braka. Isto je propisano i u ¢l. 13. st. 1. Ugovora izmedu Svete Stolice i Republike Hrvatske’
(dalje u tekstu: Ugovor), koji prema Ustavu Republike Hrvatske® (dalje u tekstu: Ustav RH)
ima nadzakonsku snagu. U Ugovoru stoji da vjerski brak proizvodi gradanske ucinke ako ne

postoje nikakve smetnje koje predstavljaju zapreku za sklapanje braka®.

2.1.2 LiSenje poslovne sposobnosti

Codex luris Civilis ne poznaje lisenje poslovne sposobnosti kao zapreku za sklapanje valjanog
braka s vjerskim u¢inkom!?. Prema tome, osobe lisene poslovne sposobnosti mogu sklopiti
valjani brak s vjerskim u¢inkom. No, prema ¢l. 13. st. 1. Ugovora* tako sklopljeni brak
proizvodio bi samo vjerski uc¢inak jer liSenje poslovne sposobnosti predstavlja civilnu zapreku

zbog koje brak ne bi imao gradanski ucinak. No, takav brak s gradanskim ucinkom bilo bi

7 Zakon o potvrdivanju Ugovora izmedu Svete Stolice i Republike Hrvatske o pravnim pitanjima, Narodne
novine, Medunarodni ugovori, 3/97.

8 Ustav Republike Hrvatske, Narodne novine, br. 56/90, 135/97, 08/98, 113/00, 124/00, 28/01, 41/01, 55/01,
76/10, 85/10, 05/14.

9 Cl. 13. st. 1. Ugovora

10 Simovié, op. cit. u bilj. 4, str. 243.

L 13.st. 1 . Ugovora



moguce sklopiti kad bi nupturijenti od nadleznog suda pribavili odluku o dopustenju sklapanja

braka o ¢emu ih je maticar duzan obavijestiti prilikom prijave namjere sklapanja braka.

2.1.3 Nesposobnost za rasudivanje

Prema Zakoniku kanonskog prava, nesposobnost za rasudivanje predstavlja zapreku zbog koje
nije moguce sklopiti valjani brak s vjerskim uc¢inkom i1 od koje nije moguce dobiti oprost.
Konkretnije, po Zakoniku nevjesta i zenik nesposobni su za rasudivanje ako ne mogu dati
valjanu privolu za sklapanje braka. Takvima se smatraju osobe koje nemaju sposobnost sluziti
se razumom, pate od nedostatka prosudivanja ili nekog psiholoskog nedostatka®?. Sva tri
navedena razloga predstavljaju zapreke zbog kojih je moguce traziti poniStaj braka po
kanonskom pravu. Ako bi unato¢ tome, bio sklopljen vjerski brak s gradanskim u¢inkom, a
postojale su civilne zapreke situacija bi se mogla rijesiti na dva na¢ina. Prvo bi se mogao traziti
ponistaj vjerskog braka prema kanonskom pravu, ali u tom slucaju brak ¢e 1 dalje proizvoditi
gradanski uc¢inak sve dok i on ne bude ponisSten u sudskom postupku ili se prvo moze traziti
ponistaj braka u sudskom postupku pa brak viSe ne bi proizvodio gradanski ucinak, ali vjerski

ucinak bi imao tako dugo dok se ne proglasi niStavim prema kanonskom pravu.

2.1.4 Krvno srodstvo

Nadalje, prema Zakoniku valjani brak s vjerskim u¢inkom ne mogu sklopiti osobe koje su u
krvnom srodstvu 1 to u ravnoj liniji do bilo kojeg stupnja, a u pobo¢noj do Cetvrtog stupnja
ukljucujudi i njega. U slucaju srodstva Crkva ne moze dati oprost za srodnike u ravnoj liniji do
bilo kojeg stupnja te u pobocnoj liniji do drugog stupnja jer one predstavljaju zapreke
bozanskog prava pa se prema toj odredbi Zakonika nikad ne moze dopustiti sklapanje vjerskog
braka. Shodno tome, srodstvo u pobocnoj liniji u tre¢em i Cetvrtom stupnju predstavljaju
zapreke crkvenog prava 1 za njih se moZe ishoditi oprost. Tu opet dolazi do problema kada bi
osobe koje su u krvnom srodstvu u pobo¢noj liniji trec¢eg ili ¢etvrtog stupnja pokusale sklopiti
vjerski brak s gradanskim ucincima jer prema civilnom pravu srodstvo u tim stupnjevima
predstavlja bracnu smetnju. Ako bi ishodile oprost od zapreke krvnog srodstva, takav brak bio
bi vjerski bez gradanskog uc¢inka. Vezano uz srodstvo, Kanonskim zakonikom uredena je i
zapreka koja proizlazi iz odnosa posvojenja. Vjerski brak ne mogu sklopiti osobe koje su u

zakonskom srodstvu u ravnoj lozi do bilo kojeg stupnja te pobo¢noj do drugog stupnja. Dakle,

12 Simovié, op. cit. u bilj. 4, str. 248.



za razliku od krvnog srodstva u kojem osobe u poboc¢noj liniji treCeg 1 Cetvrtog stupnja za
sklapanje vjerskog braka trebaju ishoditi oprost, osobe u pobo¢noj liniji trec¢eg i Cetvrtog stupnja
u zakonskom srodstvu i bez oprosta mogu sklopiti valjani vjerski brak. Ali i u ovom slucaju
srodnici u pobo¢noj liniji treceg i Cetvrtog stupnja mogli bi sklopiti vjerski brak bez gradanskog

ucinka.

2.1.5 Postojanje prijasnjeg braka

Sljede¢a zapreka za sklapanje vjerskog braka prema kanonskom pravu je postojanje
prethodnog braka koji nije prestao. Od samih pocetaka kr§¢anstvo pociva na nacelu
monogamije®. Navedeno istiCe i sv. Augustin koji smatra da nije dopusteno dovesti novu
suprugu sve dok je prijasnja ziva'*. Prema Zakoniku postajanje zenidbene veze predstavlja
zapreku bozanskog prava pa od nje nije moguée dobiti oprost. Zapreka se odnosi na osobe koje
su krStene u crkvi, koje su u crkvu primljene nakon krStenja te nekrStene osobe koje su sklopile
gradanski brak®®. Nakon smréu jednog od bra¢nih drugova prestaje zapreka Zenidbene veze i
zivi braéni drug ponovno moze sklopiti vjerski brak. Codex luris Civilis poznaje jo§ brojne
zapreke koje predstavljaju smetnje za sklapanje vjerskog braka kao Sto su npr. zapreka svetog
reda, spolne nemoci i razli¢itosti vjere, ali s obzirom da su takve smetnje propisane samo

Zakonikom, relevantne su samo za sklapanje vjerskog braka.

2.2 Postupak poniStaja

Postupak ponistaja vjerskog braka ne zapocinje automatski, ve¢ jedan od bra¢nih drugova treba
podnijeti zahtjev u kojem navodi razloge ponistaja nadleznom biskupijskom crkvenom sudu.
Nakon §to sud zaprimi zahtjev provjerava postoje li osnove za pokretanje postupka i ako smatra
da osnove postoje prihvaca slucaj. Prva faza postupka ukljucuje istragu i prikupljanje dokaza.
Sud prihvaca i usmene i pisane dokaze koji mogu potvrditi nevaljanost braka. Ako je potrebno,
sud moze pozvati svjedoke, lijecnike, psihologe koji su upoznati sa stanjem braka, a ako je
potrebno moze se provesti 1 psiholosko vjestaenje. Oba bracna druga duzna su iznijeti svoje
misljenje o stanju u braku, a sud im moZe postaviti specifi¢na pitanja koja se ti€u osobito

namjere sklapanja braka, prijevare ili prisile. Nakon sasluSanja supruznika, sud saslusava

13 Simovié, op. cit. u bilj. 4, str. 257.

14 Miloti¢ L., Petrini¢ T., Nacelo monogamije u europskoj pravnoj tradiciji, Informator, Zagreb 2012., vol. 6088-
6089, str. 6.

15 Simovié, op. cit.u bilj. 4, str. 257.



Defensora vinculi, tzv. Branitelja veze kojeg imenuje crkva i ¢iji je zadatak braniti valjanost
braka. Nakon $to Defensor vinculi pregleda sve dokaze i argumente, sudu daje svoje misljenje
crkveni sud donosi presudu. Brak je niStav ako nije bio valjan. | kod crkvenih sudova
predvidena je moguénost Zalbe ako jedna ili obje stranke nisu zadovoljne presudom. Zalba se
podnosi nadleznom drugostupanjskom sudu (metropolitanski sud) ili najvisem crkvenom sudu
u Vatikanu (Rimska rota). Ako su obje strane zadovolje presudom i nijedna ne ulozi zalbu,
ponistaj postaje konacan. Postupak ponistaja prema kanonskom pravu nije brz ni jednostavan
postupak jer se pomno trebaju prouciti svi dokazi, a odluka o ponistaju donosi se samo ako se
dokaze da brak otpocetka nije bio valjan. Odluka crkvenog suda o ponistaju deklaratornog je
karaktera. Njome se utvrduje da vjerski brak nikada nije ni nastao i da nikada nije proizvodio
ucinke. Kao posljedica takve odluke moze se navesti da brak sklopljen suprotno odredbama
Kanonskog zakonika nikad nije bio valjan iako su se supruznici smatrali oZzenjenim. Takoder,
prema Zakoniku djeca rodena u braku koji je kasnije proglasen niStavim ostaju zakonita, a
bra¢ni drugovi mogu ponovno sklopiti valjani vjerski brak. U kanonskom pravu ponistaj braka
vazan je institut koji omogucéava utvrdenje je li brak otpocetka bio nevaljan. Kako bi se donijela
pravedna odluka, vazno je da se pred sud iznesu sve vazne €injenice i dokazi koji daju potpun
uvid u brac¢no stanje supruznika. Iako prema kanonskom pravu prevladava shvacanje o
neraskidivosti brane zajednice institut poniStaja braka ulijeva pravnu sigurnost medu
supruznike 1 ipak omogucava prestanak braka ako je postojala koja od zapreka prema Zakoniku

kanonskog prava. Time se otvara i moguc¢nost ponovnog sklapanja vjerskog braka.

3. PONISTAJ BRAKA U REPUBLICI HRVATSKOJ

3.1 Opé¢enito

Ponistaj braka kao pravni institut u Republici Hrvatskoj predstavlja jedan od bra¢nih sporova u
kojem sud utvrduje je li brak otpocetka bio nevaljan. U hrvatskom zakonodavstvu ovaj institut
ne predstavlja novinu jer je bio reguliran ve¢ u Zakonu o braku i porodi¢énim odnosima®® iz
1978. godine na podrucju bivse Jugoslavije. Nakon osamostaljenja Republike Hrvatske, institut
i dalje ostaje reguliran novim ObZ-om iz 1998., a svim novim izmjenama i dopunama uvode

se preciznije odredbe o razlozima poniStaja braka te se ureduje postupak poniStaja pred

16 Zakon o braku i porodi¢nim odnosima, Narodne novine, br. 11/1978, 27/78, 45/1989, 51/1989.



sudovima. Ponistaj braka pravna je osnova prestanka braka i ujedno je sankcija ako je brak
sklopljen unato¢ postojanju neke bracne smetnje'’. Braéne smetnje taksativno su navedene u
ObZ-u ( ¢l. 25.-28.) te se mogu podijeliti na uklonjive i neuklonjive. Prema ZPP-u, parni¢ni
postupak ne moze zapoceti bez radnje tuzitelja (nemo iudex sine actore) pa tako i postupak
ponistaja braka zapocinje podnoSenjem tuzbe ovlastenog tuzitelja. Procesne odredbe ObZ-a
sadrze posebne odredbe o tuzbi, protutuzbi, rokovima, stranackim ovlastima, punomoci,
zabrani revizije, izvanrednih pravnih lijekova i drugih pravnih sredstava'®. Neovisno o kojoj je
bracnoj smetnji rije¢ ObZ-om uvijek su regulirana sljedeca pitanja: tko ima pravo na tuzbu,

rokovi za podnosenje tuzbe te ovlasti u vezi s odbijanjem tuzbenog zahtjeva®®.

3.2 Razlozi za ponistaj braka

3.2.1 Maloljetnost

ObZ-om je propisano kako brak ne moze sklopiti osoba mlada od 18 godina®. No ipak, sljedeci
stavak propisuje iznimku koja dopusta sklapanje braka osobama koje su navrsile 16 godina ako
dobiju odobrenje suda u izvanparni¢cnom postupku®. U tom slu¢aju, maloljetnik koji zeli
sklopiti brak treba nadleznom sudu podnijeti prijedlog za dopustenje sklapanja braka. Prijedlog
moze podnijeti samo maloljetnik, dakle u njegovo ime ne mogu ga podnositi druge osobe pa
¢ak ni zakonski zastupnik maloljetnika. Nakon §to maloljetnik podnese prijedlog sud u
izvanparnicnom postupku sasluSava maloljetnika, njegove roditelje ili skrbnike te osobu s
kojom maloljetnik namjerava stupiti u brak. Sud u postupku mora pribaviti i misljenje
Hrvatskog zavoda za socijalni rad, ali za njega nije vezan. Pristanak roditelja maloljetnika nije
relevantan, bitno je da se dobije rjeSenje suda kojim on daje dopustenje za sklapanje braka. Sud
pri donoSenju rjeSenja kojim dopusta sklapanje braka mora uzeti u obzir osobito dusevnu 1
tjelesnu zrelost maloljetnika, postojanje opravdanog razloga za sklapanje braka te da je
sklapanje braka u skladu s dobrobiti maloljetne osobe koja Zeli sklopiti brak. Sluc¢ajevi u kojima
maloljetnici Zele sklopiti brak u praksi su vrlo rijetki, ali kad se pojave sud u njima mora
postupati pazljivo i s velikom opreznoS¢u te dopustiti brak ako je to u skladu s najboljim
interesom maloljetnika. Nakon S§to je sud pazljivo proveo postupak donosi rjesenje kojim

maloljetniku dopusta sklapanje prijevremenog braka ili rjeSenje kojim odbija njegov prijedlog

1" Hrabar, D., et al., Obiteljsko pravo, Narodne novine, Zagreb, 2021., str. 85.
18 1bid.

19 1bid.

20 (1. 25. st. 1. ObZ-a.

2L (1. 25.st.2.13. ObZ-a.



s obrazloZzenim razlozima. Protiv oba rjeSenja postoji pravno na zalbu. Protiv rjeSenja kojim
sud odbija prijedlog maloljetnika zalbu moze izjaviti maloljetna osoba koja je podnijela
prijedlog te osoba s kojom je maloljetnik namjeravao stupiti u brak. Protiv rjeSenja kojim sud
prihvaca prijedlog maloljetnika Zalbu mogu izjaviti roditelji ili skrbnici posvojenika te Hrvatski
zavod za socijalni rad. Rok za podnosenje zalbe je 15 dana od dostave rjeSenja kojim se dopusta
ili odbija sklapanje braka maloljetnika. Dakle, ako je osoba navrsila 16 godina i dobila
odobrenje suda za sklapanje braka u izvanparni¢cnom postupku, moze slobodno sklopiti brak i
prije navrsenih 18 godina. Maloljetnost s navrSenih 16 godina stoga predstavlja uklonjivu
bracnu smetnju. No, ako bi osoba koja nije navrsila 16 godina htjela sklopiti brak radilo bi se o

neuklonjivoj bracnoj smetnji jer njoj ni u kojem slucaju nije dozvoljeno sklapanje braka.

3.2.2 LiSenje poslovne sposobnosti

Sljedeca smetnja koju zakon navodi razlog za moguc¢nost poniStaja braka jest liSenje poslovne
sposobnosti. U ¢l. 26. st. 2. dopusta se sklapanje braka osobi lisenoj poslovne sposobnosti, ali
uz suglasnost njenog skrbnika??. Mati¢ar po sluzbenoj duznosti mora paziti je li osoba lisena
poslovne sposobnosti, a to moze provjeriti uvidom u maticu rodenih. Ako bi skrbnik uskratio
odobrenje za sklapanje braka, zakonom je predvideno da osoba liSena poslovne sposobnosti
moze podnijeti prijedlog sudu da joj odobri sklapanje braka. Poslovna sposobnost predstavlja
sposobnost fizicke osobe da pravnim radnjama stjece prava i preuzima obveze. Poslovne
sposobnosti liSavaju se osobe koje imaju duSevne smetnje ili zbog drugih razloga zbog kojih se
punoljetna osoba nije u stanju brinuti o svojim pravima i interesima ili ako ugrozava prava i
interese drugih osoba. Takvim osoba imenuju se skrbnici koji umjesto njih poduzimaju pravne
radnje. Ako osoba liSena poslovne sposobnosti Zeli sklopiti brak, prvo treba utvrditi u kojem je
opsegu ona liSena poslovne sposobnosti. Brak moZe sklopiti samostalno, bez odobrenja
skrbnika, ako je poslovne sposobnosti liSena u dijelu koji se na odnosi na radnje koje su
potrebne za sklapanje braka. U suprotnom, ako je osoba liSena poslovne sposobnosti u tom
dijelu, za sklapanje braka, potrebno joj je odobrenje skrbnika. No, u slucaju kad bi skrbnik
odbio dati odobrenje za sklapanje braka osoba liSena poslovne sposobnosti moze se obratiti
sudu da donese rjeSenje kojim joj se dopusta sklapanje braka® i ako ga sud donese on
nadomjesta pristanak skrbnika. Osoba liSena poslovne sposobnosti sama mora podnijeti

prijedlog sudu jer na taj nacin sudu moZe pokazati da shvaca znafenje braka kao i obveze koje

22 1. 26. st. 2. ObZ-a.
23 (1. 26. st. 3. ObZ-a.



iz njega proizlaze. Sud u izvanparni¢nom postupku mora pribaviti misljenje skrbnika osobe
koja je liSena poslovne sposobnosti te misljenje Hrvatskog zavoda za socijalni rad i na temelju
prijedloga i tih misljenja ocjenjuje koliko osoba liSena poslovne sposobnosti shvaca znacenje
braka. Sud moze donijeti rjeSenje kojima se prijedlog usvaja ili odbija. Protiv oba rjesSenja
dopustena je zalba. Zalbu protiv rjeSenja kojim se prihvaéa prijedlog osobe lisene poslovne
sposobnosti mogu podnijeti skrbnik osobe lisene poslovne sposobnosti te Hrvatski zavod za
socijalni rad. Protiv rjeSenja kojima se prijedlog odbija zaliti se moze osoba liSena poslovne
sposobnosti i osoba s kojom je osoba liSena poslovne sposobnosti namjeravala sklopiti brak.
Zalba se moZe izjaviti u roku od 15 dana od dostave rjeSenja. LiSenje poslovne sposobnosti
predstavlja uklonjivu bra¢nu smetnju jer ako skrbnik odbije dati odobrenje za sklapanje braka

pristanak se moze nadomjestiti sudskom odlukom.

3.2.3 Nesposobnost za rasudivanje

U ¢l. 26. st. 1 . ObZ-a stoji da brak ne moze sklopiti osoba koja nije sposobna za rasudivanje?.
Nesposobna je za rasudivanje osoba kojoj je naruSen tijek rasudivanja, tj. zaklju¢ivanja. U
slu¢aju sklapanja braka relevantna je nesposobnost zbog koje osoba ne moze shvatiti znacenje
svojih rijeci. Na valjanost braka utjece nesposobnost za sklapanje braka. Sve dok traje vrijeme
nesposobnosti osoba ne moze stititi svoja prava i interese, a njezinim izjavama i postupcima ne
moze se pridavati pravno znacenje. Nesposobnost za rasudivanje moZe biti privremenog ili
trajnog karaktera, a ako je trajno to moZe dovesti i do liSenja poslovne sposobnosti. Mati¢ar bi
trebao prepoznati da je osoba nesposobna za rasudivanje iako je to nesSto teZe utvrditi jer za
razliku od liSenja poslovne sposobnosti koje je evidentirano u matici rodenih, nesposobnost za
rasudivanje se ne evidentira. Ako bi mati€ar to predvidio, brak ne bi bio valjan 1 uspje$no bi se
mogla podnijeti tuzba za ponistaj braka. Nesposobnost za rasudivanje predstavlja neuklonjivu

bracnu smetnju 1 osobe nesposobne za rasudivanje ni u kojem slucaju ne mogu sklopiti brak.

3.2.4 Krvno srodstvo
Nadalje, ¢l1. 27. ObZ-a propisano je kako brak ne mogu sklopiti osobe koje su u srodstvu®. Kod

srodstva po krvi relevantno je podrijetlo, kod tazbinskog srodstva brak, a kod posvojenja odnos

24 (1. 26. st. 1. ObZ-a.
25 (1. 27. st. 1. ObZ-a.



srodstva nastaje pravnim aktom?. Tako brak ne mogu sklopiti krvni srodnici u ravnoj liniji,
krvni srodnici u pobo¢noj liniji do ¢etvrtog stupnja te se to jednako odnosi na odnose nastale
posvojenjem?. U ravnoj liniji racunanje stupnjeva srodstva moze biti ushodno kad se odreduju
pretci (ascendentes), a nishodno kad se odreduju potomci (descendentes)?. Krvno srodstvo u
ravnoj liniji oznacava odnos u kojem osobe potjecu jedna od druge. Pritom razlikujemo izravno
krvno srodstvo u koje pripadaju majka i otac s djecom te neizravno krvno srodstvo u koje
pripadaju baka i djedove s unucima. Krvne srodnike u poboc¢noj liniji ¢ine osobe koje potjecu
od zajednickog pretka, ali ne jedna od druge. U drugi stupanj pobocne linije ulaze brat i sestra
jer imaju zajednickog roditelja i oboje su po jednu generaciju udaljeni od roditelja. Treci stupanj
poboc¢ne linije predstavljaju brat/sestra jednog roditelja (ujak, teta, stric) te dijete tog roditelja
(necak, necakinja). I zadnji stupanj obuhvaéen zabranom je Cetvrti stupanj poboc¢ne linije koji
¢ine djeca dvoje brace/sestara (bratici i sestricne). Brak izmedu bliskih srodnika povecava rizik
od genetskih bolesti potomaka te deformacije potomstva $to negativno utjece na zdravlje djece.
Takoder u mnogim kulturama sklapanje braka izmedu bliskih srodnika smatra se drustveno
neprihvatljivim. Srodstvo izmedu bra¢nih drugova predstavlja neuklonjivu bra¢nu smetnju, ali

ako bi ipak doslo do sklapanja takvog braka sankcija za to je poniStaj braka.

3.2.5 Trajanje prethodnog braka ili Zivotnog partnerstva

Zadnja bracna smetnja za sklapanje braka koja se spominje u ¢l. 28. ObZ-a jest postojanje
prethodnog braka ili zivotnog partnerstva®. Propisivanjem ove zabrane S§titi se nacelo
monogamije koje predstavlja pravno 1 drustveno nacelo te prema njemu osoba moZze biti u braku
ili zivotnom partnerstvu samo s jednom osobom. Specifi¢nost kod ove smetnje je brak azilanta
ili stranca pod supsidijarnom zastitom koje je dao izjavu pred javnim biljeZnikom ili maticarom
da je slobodnog bracnog stanja kako bi mogao sklopiti brak s hrvatskim drzavljaninom u
Republici Hrvatskoj*. Ako ipak dode do sklapanja braka jer je dana izjava bila lazna, radi se o
slu¢aju bigamije pa ¢e do¢i do poniStaja braka. Zakonodavac, osim ponistaja braka, u ovom
sluc¢aju nije propisao nikakvu drugu sankciju. Kada su osobe u izvanbra¢noj zajednici i jedna
od njih uz to sklopi brak, taj brak ¢e biti valjan, a posljedice ¢e se odraziti na u¢inke izvanbrac¢ne

zajednice. U tom sluc¢aju, izvanbracna zajednica automatski prestaje kad jedan od izvanbra¢nih

26 Hrabar et al., op. cit. u bilj. 17, str. 70.
21.C1. 27. st. 2. ObZ-a.

28 Hrabar et al., op. cit. u bilj. 17, str. 71.

2 (1. 28. ObZ-a.

30 Hrabar et al., op. cit. u bilj. 17, str. 72.-73.
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drugova sklopi brak s drugom osobom te prestaju sva prava i obveze koja proizlaze iz
izvanbra¢ne zajednice. Sto se ti¢e postojanja Zivotnog partnerstva, bra¢nu smetnju predstavlja
samo ono partnerstvo koje je registrirano u maticama. Ako partnerstvo nije registrirano, bas
kao 1 u slucaju izvanbra¢ne zajednice, partneri mogu sklopiti valjano zivotno partnerstvo.
Trajanje prethodnog braka ili Zivotnog partnerstva predstavlja neuklonjivu bracnu smetnju pa
brak koji se naknadno sklopi nije valjan. No, naknadno brak ipak moze ste¢i pravnu valjanost

u situaciji kad bi prvi brak prestao do zaklju¢enja glavne rasprave u postupku radi ponistaja
braka.

3.2.6 Ostale pravne situacije

U Republici Hrvatskoj postoje tri situacije koje nisu pravno uredene iako bi novijim
promisljanjima svakako trebalo biti regulirane obiteljskim zakonodavstvom te bi sankcija za te
slucajeve takoder bila ponistaj braka®. Prva takva situacija je fiktivni ili simulirani brak koji
brac¢ni drugovi formalno sklope, ali nemaju namjeru ispunjavati bracne duznosti*’. Kao cilj
takvog braka navodi se ispunjenje odredene materijalne ili pravne koristi kao §to je npr.
dobivanje drzavljanstva, izbjegavanje pravnih posljedica (npr. izuzeée od svjedocenja protiv
bra¢nog druga), financijske koristi i druge. Osobe koje ulaze u takve brakove mogu biti
podvrgnute i raznim Kkriminalnim aktivnostima kao $to je trgovina ljudima te mogu biti
iskoriStavane na razli¢ite nac¢ine. Jo§ jedna negativna posljedica fiktivnog braka je ta Sto drzava
osobama koje ulaze u brak pruza razne pogodnosti kao $to su porezne olakSice, neka socijalna
prava pa osobe koje udu u fiktivni brak i na taj na¢in mogu iskoriStavati pomo¢ koju drzava
pruza. Fiktivni brak trebalo bi zakonom definirati te osigurati mjere kojima bi pravni sustav
mogao prepoznati brakove kojima cilj nije ispunjavanje bracnih obveza i zajednicki Zivot.
Posljedica toga svakako bi trebala biti poniStaj fiktivno sklopljenog braka, a ako se dokaze
zloupotreba trebalo bi svakako primijeniti i kaznene mjere. Druga takva situacija je brak
sklopljen pod prinudom, a radi se o situaciji u kojoj su jedan ili oba bra¢na druga bili prisiljeni
na sklapanje braka pod utjecajem prijetnji, ucjena, nasilja ili drugim oblicima prisile®. Brak
sklopljen pod utjecajem prisile bio je reguliran prijasnjim Zakonom o braku i porodi¢nim
odnosima, ali u novijem zakonodavstvu nije reguliran zakonom3*. Osobe koje su prisiljene na

sklapanje braka Cesto su u tom braku izlozene nasilju 1 gubitku slobode, a nedostatak pravne

31 1bid., str. 73.
32 |bid.
33 |bid., str. 74.
34 bid.
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zastite dodatno im otezava situaciju jer nemaju mogucénosti izaci iz takvih brakova. Takoder,
ako je osoba prisiljena na sklapanje braka krSe se njena temeljena ljudska prava, konkretno
pravo na slobodu i osobni izbor. U ovoj situaciji, zakonom bi trebalo propisati da je brak
sklopljen pod prisilom nisStav te omoguciti osobama koje su prisiljene na sklapanje da brze dodu
do pravne zastite, a svakako i propisati kaznene mjere za osobe koje su ih prisilile na takvo
sklapanje braka. Zadnja situacija odnosi se na brak koji je sklopljen u zabludi, a braénom drugu
nije poznata neka ¢injenica o drugom braénom drugu ili o njoj ima krivu predodzbu, a da je za
nju znao odvratila bi ga od ¢injenice sklapanja braka®. Prilikom sklapanja braka obje osobe
trebaju biti informirane o klju¢nim ¢injenicama koje mogu imati utjecaja na njihov zajednicki
zivot i ispunjavanje bracnih duznosti. Ako brak proizlazi iz prikrivanja vaznih ¢injenica, on nije
sklopljen uz valjani pristanak. Kao i u drugim pravnim podruc¢jima, npr. ugovorima, i na brak
bi se trebala primjenjivati pravna pravila o nevaljanosti zbog zablude. Zakonom bi trebalo
omoguciti poniStenje braka ako se dokaZe da je jedna od osoba taj brak sklopila u zabludi, a
svakako bi i trebalo navesti koje su klju¢ne ¢injenice koje se moraju znati prilikom sklapanja
braka. Sve tri navedene situacije naruSavaju instituciju braka i mogu biti ozbiljna opasnost za
pojedinca, ali 1 za druStvo. Kada bi se navedene situacije regulirale zakonom smanjila bi se
pravna nesigurnost te bi se olakSali postupci ponistaja i osobama u prisilnim brakovima pruzila

bi se bolja zastita, a ujedno bi doslo i do sprjeavanja zlouporaba institucije braka.

3.3 Postupak ponistaja braka

Kao sto je ve¢ spomenuto, ObZ sadrzi 1 procesne odredbe koje ureduju postupak pred sudovima
pa tako i odredbe za spor o poniStaju braka. Podredno, dolazi do primjene ZPP-a ako koje
pitanje vezano uz spor povodom ponis$taja braka nije uredeno ObZ-om. Postupak povodom
ponistaja braka zapocinje podnoSenjem tuzbe ovlastenog tuzitelja®® kao i svaki drugi parniéni
postupak. Pravo na podnoSenje tuzbe, neovisno o kojoj bra¢noj smetnji se radi, mogu podnijeti
oba bracna druga, Hrvatski zavod za socijalni rad i osobe koje za to imaju pravni interes dok
kod braka koji sklapaju maloljetnici to pravo pripada i roditeljima maloljetnika®. Kad tuzbu
podnose bra¢ni drugovi oni ne moraju dokazivati postojanje pravnog interes, ve¢ je dovoljno
da samo dokaZzu ¢injenicu da je smetnja postojala u vrijeme sklapanja braka. Hrvatski zavod za

socijalni rad kao javna ustanova stiti drustveni interes i pravni poredak koji se protive sklapanju

% Ibid., str. 74.
% 1. 369. st. 1. ObZ-a.
37 Hrabar et al., op. cit. u bilj. 17, str. 86.
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nevaljanih brakova®. Osobe koje imaju pravni interes za podno$enje tuzbe moraju taj interes
dokazati, a sud o njemu u postupku odlucuje kao o prethodnom pitanju. Zakon ne definira
pravni interes, ve¢ o njemu odlucuje u svakom pojedinom postupku ocjenjujuéi konkretne
razloge osobe koja je tuzbu podnijela. Kao tre¢e osobe s pravnim interesom mogle bi se pojaviti
izvanbracna djeca, potomci iz ranijeg braka, skrbnik koji se protivio braku Sticenika i drugi. U
¢l. 369. st. 2. ObZ-a propisano je da u braénim sporovima pravo na tuzbu nije ograni¢eno rokom
osim ako zakonom nije drukéije odredeno®. Kada se tuzba podnosi zbog bra¢ne smetnje
maloljetnosti, ovlastenici koji su aktivno legitimirani tuzbu mogu podnijeti sve do punoljetnosti
maloljetnog bra¢nog druga. Zakon na poseban nacin stiti maloljetnika i daje mu moguénost da
u roku od godine dana od svoje punoljetnosti podnese tuzbu za ponistaj*°. Tuzba za ponistaj
braka koji je sklopila maloljetna osoba moze se podnijeti samo ako je brak sklopila osoba koja
je mlada od 16 godina ili ako je osoba koja je navrsila 16 godina sklopila brak unato¢ tome $to
nije ishodila dopustenje suda za sklapanje istog. Brakovi koji su sklopljeni uz suglasnost
skrbnika ili dopustenje suda ne mogu se ponistavati. Prestankom prava na podnosenje tuzbe
maloljetnic¢ki brak konvalidira ex lege. Ako bi sud utvrdio da je brak maloljetnika u skladu s
njegovom dobrobiti, a sklopila ga je osoba s navrSenih 16 godina, moze i odbiti zahtjev za
ponistaj braka* i u tom slu¢aju dolazi do sudske konvalidacije maloljetnickog braka. Ako
tuzbeni zahtjev bude odbijen, brak konvalidira pravomoénoscéu sudske presude. Ako je brak
sklopila osoba liSena poslovne sposobnosti u davanju izjava koje se odnose na osobna stanja
tuzbu mogu podnijeti drugi bra¢ni drug, Hrvatski zavod za socijalni rad te osobe s pravnim
interesom sve do pravomoc¢nosti odluke o vrac¢anju poslovne sposobnosti u odnosu na davanje
izjava koje se odnose na osobna stanja*. I u ovom slu¢aju zakon posebno $titi osobu koja je
bila liSena poslovne sposobnosti te ona moze podnijeti tuzbu za ponistaj sve do isteka roka od
godine dana od pravomoc¢nosti odluke kojom mu je poslovna sposobnost vracena®. Istekom
navedenih rokova brak koji je sklopila osoba lisena poslovne sposobnosti konvalidira ex lege.
Ako sud ocijeni da je brak u skladu s dobrobiti osobe liSene poslovne sposobnosti, ovlasten je
odbiti tuzbeni zahtjev za ponistaj** pa pravomocno$¢u sudske odluke dolazi do sudske
konvalidacije braka. PodnosSenje tuzbe za ponistaj braka koji je sklopila osoba nesposobna za

rasudivanje te brak koji su sklopile osobe koje su u krvnom srodstvu ili srodstvu po posvojenju

38 |bid.

39 (1. 369. st. 2. ObZ-a.
40 (1. 374. st. 2. ObZ-a.
4 (1. 374. st. 3. ObZ-a.
42 (1. 375. st. 2. ObZ-a.
43 (1. 375. st. 3. ObZ-a.
44 (1. 375. st. 1. ObZ-a.
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nije ograni¢eno rokom pa ovlasStenici tuzbu mogu podnijeti sve dok brak postoji. Takoder, u
slu¢aju podnoSenja tuzbe za poniStaj braka zbog postojanja prijasnjeg braka ili Zivotnog
partnerstva pravo na podnoSenje tuzne nije ograni¢eno rokom, ali u ovom slucaju postoje
posebnosti koje se ticu dokazivanja postojanja braka ili zivotnog partnerstva. Postojanje
prijasnjeg braka ili Zivotnog partnerstva dokazuje se izvatkom iz matice vjencanih ili registra
zivotnih partnerstva jer oni imaju snagu javne isprave®. Ako to ne bi bilo moguée dokazati na
taj naCin, sud upucuje stranke da u odredenom roku pokrenu postupak radi utvrdivanja
postojanja braka ili Zivotnog partnerstva*. Tuzitelj koji je upuéen na pokretanje tog postupka,
a u tom roku ga ne pokrene sud smatra da je tuzba s njegove strane povucena, a ako je sud
uputio tuzenika koji pori¢e postojanje braka ili Zivotnog partnerstva, a on ga ne pokrene sud
smatra da je tuzba povucena s njegove strane*’. Postupak povodom ponistaja nastavlja se nakon
Sto odluka o postojanju ili nepostojanju prijasnjeg braka ili Zivotnog partnerstva postane
pravomoc¢na. U slucaju kad bi prijaSnji brak ili Zivotno partnerstvo prestali do zakljuc¢enja
glavne rasprave, sud mora odbiti tuzbeni zahtjev za ponistaj braka*® i pravomo¢noséu presude
dolazi do sudske konvalidacije. lako se u parni¢énim postupcima pokrenutim tuzbom
primjenjuju pravila ZPP-a o odgovoru na tuzbu i zakazivanju pripremnog ro¢ista, ObZ navodi
da se ta pravila ne odnose na postupak bra¢nih sporova. TuZba se ne Salje na pismeni odgovor
i odmah se zakazuje ro¢iSte za glavnu raspravu® radi ubrzavanja postupka. Ako bra¢ni drug
protiv kojeg je podnesena tuzba za ponistaj podnese protutuzbu tvrde¢i da brak ne postoji ili
protutuzbu radi ponistaja, sud ¢e odluku o tuZbu i protutuzbu u pravilu donijeti u jednoj presudi.
U tuzbi koju podnosi punomo¢nik stranka izri¢ito mora navesti koju tuzbu punomoénik moze
podnijeti, a kod ponistaja dodatno mora navesti zbog kojeg razloga se tuzba moze podnijeti®.
Nakon provedenog postupka sud donosi presudu konstitutivnog karaktera. Presudom kojom se
brak poniStava nastupaju pravni u€inci X nunc $to znaci da je brak do pravomocénosti presude
proizvodio sve pravne ucinke®!. Protiv pravomoéne presude kojom se brak ponistava stranke
imaju pravo na zalbu prema opéim odredbama ZPP-a, ali ObZ>? propisuje da se protiv takve
presude ne mogu podnositi izvanredni pravni lijekovi. Iako, u pravilu pravomoéne presude

imaju ucinak inter partes, dakle samo prema strankama u parnici, pravomocna presuda

4 (1. 378. st. 1. ObZ-a.

46 (1. 378. st. 2. ObZ-a.

47 C1. 378. st. 4. ObZ-a.

48 1. 376. ObZ-a.

49 1. 372. ObZ-a.

50 1. 370. st. 1.1 2. ObZ-a.

51 Hrabar et al., op. cit. u bilj. 17, str. 85.
52 ¢1. 373. st. 2. ObZ-a.
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povodom ponistaja braka djeluje prema svima, tj. erga omnes zbog jedinstvenosti i nedjeljivosti
bra¢nog odnosa. Ako je bracni drug podnio tuzbu za ponistaj braka i uslijed postupka umro,
zakon ovlasc¢uje njegove nasljednike da nastave postupak, ali samo da traze od suda da utvrdi
je li tuziteljev zahtjev bio osnovan®®. Postupak mogu nastaviti u roku od Sest mjeseci od smrti
tuzitelja, a nakon isteka tog roka ovlasteni su ga isticati u posebnom parni¢nom postupku. Ako
uspije dokazati osnovanost tuzbenog zahtjeva, moze do¢i do toga da se bra¢nog druga
ostavitelja iskljuci iz nasljedstva. ObZ ovu moguénost predvida samo za nasljednike tuzitelja,

ali ne i za nasljednike tuzenika.

3.4 Sudska praksa

Cinjenica da su zakonski uvjeti za sklapanje braka kao i sam postupak sklapanja braka jasno i
zakonski definirani dovodi do toga da sporovi za ponistaj braka u praksi nisu Cesti slucaj. Isto
tako dokazivanje ponistaja moze biti komplicirano ovisno o tome na koji razlog se tuzitelj
poziva. Teret dokazivanja je na podnositelju tuzbe, a sudovi moraju biti oprezni i primjenjivati
stroge pravne kriterije. LakSe ¢e biti dokazati npr. postojanje prijaSnjeg braka jer se to moze
dokazati javnom ispravom, nego npr. nesposobnost za rasudivanje jer se tu dokazi temelje samo
na saslusanju svjedoka i medicinskoj dokumentaciji. Opéinski sud u Karloveu u odluci broj P
Ob-78/2022-31 od 29. studenog 2024. odbija tuzbeni zahtjev tuziteljice koja pokrece postupak
poniStaja braka kao osoba s pravnim interesom protiv supruge svog preminulog brata. Naime,
tuziteljica je upucena na pokretanje postupka ponisStaja braka kako bi tuzenu iskljucila iz
nasljedstva koje je ostavio njezin brat. Tuziteljica se poziva na razlog nesposobnosti za
rasudivanje u vrijeme sklapanja braka te tvrdi kako njezin brat u tom trenutku nije bio sposoban
za rasudivanje. Sud je proveo dokazivanje saslusanjem svjedoka te uvidom u medicinsku
dokumentaciju 1 zakljucio kako nema dokaza koji ukazuju na to da brat tuZiteljice nije bio
sposoban za rasudivanje u vrijeme sklapanja braka. lako, aktivno legitimirana tuziteljica u
ovom slucaju nije uspjela dokazati postojanje nesposobnosti za rasudivanje svog brata u vrijeme
sklapanja brak te je sud njezin tuzbeni zahtjev odbio. Zupanijski sud u Zagrebu u odluci broj

Gz Ob-566/2019-2 od 22. listopada 2019.% usvaja zalbu tuziteljice te ukida odluku Opéinskog

58 C1.377. ObZ-a.

54 Op¢inski sud u Karlovcu, P Ob-78/2022-31 od 29. studenog 2024., dostupno na:
https://odluke.sudovi.hr/Document/View?id=8b970a84-d2a5-4052-a5a0-6343332be657 &q=P+0b-78%2f2022-
31 (03.02.2025.)

55 Zupanijski sud u Zagrebu, G Ob-566/2019-2 od 22. listopada 2019, dostupno na:
https://odluke.sudovi.hr/Document/View?id=c5398517-8411-404d-bb62-
67f323328381&q=poni%c5%altaj+braka (19.02.2025.)
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gradanskog suda u Zagrebu broj P Ob-361/2016-30 od 8. travnja 2019. kojom je sud odbio
ponistiti brak te se predmet vra¢a na ponovno sudenje. Naime, tuziteljica je trazila poniStenje
braka koji je sklopio njezin preminuli otac te navodi kako prije nije trazila ponistaj jer za taj
brak nije znala. Tuziteljica takoder tvrdi kako je njezin otac bio nesposoban za rasudivanje u
vrijeme sklapanja braka te da zbog toga isti treba ponistiti. Prvostupanjski sud odbija njezin
tuzbeni zahtjev, ali nakon ulozene zalbe drugostupanjski sud ga vraca na ponovno sudenje jer
smatra da treba pravilno provesti dokaze koje je predlozila tuziteljica te na temelju toga donijeti
na zakonu osnovanu odluku. Sud u postupcima ponistaja braka najces¢e odbija tuzbeni zahtjev
jer stranke ne mogu pruziti dovoljno uvjerljive dokaze da je brak nistav. U takvim postupcima
traze se jasni i konkretni dokazi kao S$to su svjedoci, pisani dokumenti te medicinska
dokumentacija. Ako stranke takve dokaze ne mogu pruziti, sud ¢e zahtjev za ponisStaj braka
odbiti. Takoder, hrvatski pravni sustav ne poznaje sve moguce razloge za ponistaj braka kao
Sto je npr. fiktivni brak. Ako navedeni razlozi za ponistaj ne ulaze u zakonske osnove, sud ¢e
opet odbiti tuzbeni zahtjev za ponistaj. Ba§ zbog tih razloga, sudski postupci za ponistaj braka
rijetko uspijevaju jer stranke nisu u moguénosti pruziti sudu cvrste dokaze ili razlozi za ponistaj
nisu zakonski regulirani pa sud u tim slucajevima tuzbeni zahtjev mora odbiti. Kako bi se
olaksao postupak ponistaja trebale bi postojati preciznije zakonske odredbe te uvesti nove
razloge za ponistaj kao Sto je npr. fiktivni brak ili brak sklopljen u zabludi. Uz to, trebalo bi i
olaksati sam postupak dokazivanja te pridati vecu vaZnost nalazima i misljenjima vjesStaka
osobito u slu¢aju kad se procjenjuje je li osoba nesposobna za rasudivanje te je li brak sklopljen
slobodnom voljom te zakonom propisati rok u kojem bi sud takve predmete trebao rijesiti jer

odugovlacenje naruSava prava i zivotne okolnosti uklju¢enih osoba.

4. ZAKLJUCAK

Nakon analize instituta ponistaja braka u kanonskom pravu i pravnom sustavu Republike
Hrvatske moze se zakljuciti kako izmedu ta dva pravna sustava postoje 1 sli¢nosti 1 razlike.
Prema kanonskom pravu zapreke za sklapanje valjanog braka podijeljene su na oprostive i
neoprostive. Oprostiva je zapreka maloljetnosti te krvno srodstvo u poboc¢noj liniji nakon
drugog stupnja dok su neoprostive nesposobnost za rasudivanje, krvno srodstvo u ravnoj liniji
do bilo kojeg stupnja i u poboc¢noj liniji do drugog stupnja ukljucujuci i njega i postojanje

prijasnjeg braka dok god on traje. Neoprostive zapreke trajno onemogucavaju brak, a oprostive
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se mogu ukloniti odlukom crkvenih vlasti. Analogno podjeli na oprostive i neoprostive zapreke,
u obiteljskom pravu postoji podjela na uklonjive i neuklonjive bra¢ne smetnje. Uklonjive su
maloljetnost s navrSenih 16 godina te liSenje poslovne sposobnosti koju kanonsko pravo uopce
ne poznaje kao zapreku za sklapanje valjanog braka. Neuklonjive bra¢ne smetnje su
maloljetnost do 16 godina, nesposobnost za rasudivanje, krvno i civilno srodstvo u ravnoj liniji
do bilo kojeg stupnja i u poboc¢noj do ¢etvrtog stupnja ukljucujudi i njega te trajanje prethodnog
braka ili Zivotnog partnerstva. Kao $to neoprostive zapreke prema kanonskom pravu trajno
onemogucavaju brak isto ga trajno onemogucavaju i u slucaju neuklonjivih bracnih smetn;ji
prema obiteljskom pravu. Uklonjive bracne smetnje mogu se rijesiti, ali za razliku od
kanonskog prava rjesavaju se sudskim, a ne crkvenim putem. Postupak poni$taja u oba pravna
sustava nije jednostavan ni brz postupak jer se pomno trebaju prouciti svi dokazi i odluka o
ponistaju donosi se ako se dokaze da brak otpocetka nije bio valjan. Prema kanonskom pravu
postupak se provodi pred crkvenim sudovima, a prema obiteljskom pravu postupak se provodi
pred opéinskim sudovima. Odluka crkvenog suda u postupku ponistaja vjerskog braka prema
kanonskom pravu je deklaratornog karaktera kojom se utvrduje da brak nikada nije ni nastao
dok u postupku ponistaja braka prema obiteljskom pravu brak prestaje kad sud donose odluku
konstitutivnog karaktera prema kojoj je brak postojao i proizvodio je ucinke, ali nije bio valjan.
Nakon ponistaja prema kanonskom pravu osobe su slobodne ponovno sklopiti brak s vjerskim
uc¢inkom jer brak koji je bio poniSten nikada nije ni postojao pred crkvom, a ako dode do
ponistaja prema obiteljskom pravu osobe ponovno mogu sklopiti brak s gradanskim u¢inkom.
Vjerski u¢inci ne mogu biti prisutni jer iako brak nije valjan prema odredbama obiteljskog prava
ne znaci da nije valjan i prema odredbama crkvenog prava. Da bi takav brak mogao proizvoditi
vjerski u€inak, mora biti poniSten i u postupku pred crkvenim sudom. U oba pravna sustava cilj
instituta poniStaja braka jest osigurati pravdu za osobe koje su bile u nevaljanom braku te
oc€uvati prava i slobode tih osoba na nacin da nakon ponistenog braka mogu ponovno sklopiti
brak. No ipak, razlikuju se jer ponistaj braka prema kanonskom pravu naglaSava sakramentalni
znacaj braka jer je brak prema crkvenom pravu i duhovni, a ne samo pravni ¢in, dok je u

obiteljskom pravu naglasak na interesima supruznika te zastiti gradanskih prava.
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