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RJESAVANJE OBITELJSKIH IMOVINSKOPRAVNIH SPOROVA U
OBITELJSKOJ MEDIJACIJI

SAZETAK

Obiteljska medijacija je alternativni nacin rjesavanja sporova, odnosno postupak u kojem se
strane u sporu pokusavaju dogovoriti i rijesiti svoj problem uz pomo¢ neutralne treée osobe —
obiteljskog medijatora. Postupak obiteljske medijacije moze potrajati nekoliko sastanaka, a
medijator osigurava da razgovori teku bez prekida, postivanjem osjecaja i stava svake strane
u sporu. Uz to, obiteljska medijacija omogucava strankama u sporu da zadrze kontrolu nad
postupkom rjesavanja spora i konacnom odlukom. Niz je prednosti obiteljske medijacije u
odnosu na sudsku proceduru, kao Sto su nizZi troskovi, veca fleksibilnost te brze i efikasnije
rjesavanje sporova do kojih stranke dolaze same.

Ova vrsta medijacije sve se cesce koristi u rjeSavanju imovinskopravnih sporova u Hrvatskoj,
posebno u slucajevima vezanim za uzdrzavanje djece, diobu bracne stecevina ili nasljedivanje.
Cilj je ovog rada analizirati institut obiteljske medijacije i vrste imovinskih sporova izmedu
¢lanova obitelji, te istraziti zastupljenost imovinskopravnih konflikata medu clanovima obitelji
u praksi CZSS Split i Obiteljskog centra Splitsko dalmatinske Zupanije tijekom 2021. i
2022.godine. Zakljucno ce se prikazati prepreke za koristenje obiteljske medijacije u rjesavanju
imovinskih sporova izmedu clanova obitelji temeljeci ih na pretpostavci da je obiteljska
medijacija u podrucju rjesavanja imovinskih sporova izmedu clanova obitelji u praksi
zapostavljena unatoc cinjenici iznimno negativnih ucinaka imovinskih sporova na clanove
obitelji koji se rjesavaju u sudskim postupcima.

Kljucne rijeci: obiteljska medijacija, mirno rjeSavanje sporova, imovinsko — pravni sporovi

RESOLVING FAMILY PROPERTY - LAW DISPUTES IN FAMILY MEDIATION

ABSTRACT

Family mediation is an alternative method of resolving disputes, a process in which the parties
involved in a dispute try to reach an agreement and solve their issues with the assistance of a
neutral third party - a family mediator. The process of family mediation can take several
meetings, and the mediator ensures that the discussions flow without interruptions, while
respecting the feelings and positions of each party in the dispute. Additionally, family mediation
allows the parties involved to maintain control over the dispute resolution process and the final
decision. There are several advantages to family mediation compared to a court procedure,
such as lower costs, more flexibility, as well as faster and more efficient resolution of disputes
that the parties themselves reach.

This type of mediation is used more and more frequently in resolving property-law disputes in
Croatia, especially in cases related to child support, division of marital property or inheritance.



The aim of this work is to analyze the institute of family mediation and types of property — law
disputes between family members, and to investigate the representation of property conflicts
between family members in the practice of the Social Welfare Center Split and the Family
Center in the Dalmatian County during 2021 and 2022. In conclusion, the obstacles to the use
of family mediation in the resolution of property- law disputes between family members will be
presented, based on the assumption that family mediation in the area of property — law disputes
between family members is neglected in practice, despite the fact of extremely negative effects
of property - law disputes on family members that are resolved in court.

Key words: family mediation, peaceful dispute resolution, property law disputes
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1. UVOD

Obiteljska medijacija je proces rjeSavanja obiteljskih sporova pregovaranjem i olakSavanjem
komunikacije dviju strana suprotstavljenih interesa, u kojem treca osoba (medijator) pomaze u
identificiranju spornih pitanja te sporazumnog rjeSenja sukoba na dobrobit svih ¢lanova obitelji.

(Resetar 2022; Redetar 2017; Culo Margaleti¢ 2017; Culo Margaleti¢ 2011)

Obiteljska medijacija kao model mirnog rjeSavanja obiteljskih sporova napokon je nasla svoje
mjesto u obiteljsko — pravnoj regulativi. Zakonskim reguliranjem obiteljske medijacije,
medutim, nisu derogirani drugi modeli mirnog rjeSavanja obiteljskih sporova koji su u vrijeme
donosenja Obiteljskog zakona (NN 103/15 98/19, 47/20, 49/23) postojali u pozitivnom
hrvatskom pravu, ponajprije mirenje (izvan sustava socijalne skrbi) prema tadasnjem Zakonu o
mirenju (NN 18/11) te mirenje pri sudovima prema Zakonu o parnicnom postupku (SL SFRJ
4/77, 36/77, 6/80, 36/80, 43/82, 69/82, 58/84, 74/87, 57/89, 20/90, 27/90, 35/91, 1 NN 53/91,
91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13,
89/14, 70/19, 80/22, 114/22). Sarolika moguénost mirnog rje$avanja obiteljskih sporova

svakako pridonosi promjeni kulture nacina rjeSavanja tih sporova (Aras Kramar et al., 2017).

Prema odredbi ¢lanka 331. Obiteljskog zakona obiteljska medijacija je postupak u kojem
stranke nastoje sporazumno rijeSiti spor iz obiteljskih odnosa uz pomoc¢ jednog ili vise
obiteljskih medijatora. Obiteljski medijator je nepristrana i posebno educirana osoba koja je
upisana u registar obiteljskih medijatora. Glavna svrha postupka obiteljske medijacije je
postizanje plana o zajednickoj roditeljskoj skrbi i drugih sporazuma u vezi s djetetom. Uz
ostvarenje te svrhe, u postupku obiteljske medijacije stranke se mogu sporazumjeti i u svim

drugim spornima pitanjima imovinske i neimovinske naravi.

Obiteljska medijacija je ujedno i socijalna usluga koja se korisnicima jam¢i prema ¢l. 71.
Zakona o socijalnoj skrbi (NN 18/22, 46/22, 119/22). Prema odredbi ¢lanka 87. Zakona o
socijalnoj skrbi, obiteljska medijacija je usluga kojom se u strukturiranom procesu rjesavaju
sukobi i1 sporna pitanja izmedu ¢lanova obitelji uz pomo¢ obiteljskog medijatora. Usluga
obiteljske medijacije odobrava se ¢lanovima obitelji u svrhu postizanja zajednickog sporazuma,
pregovaranjem o spornim pitanjima. Usluga obiteljske medijacije pruza se u trajanju od tri do

osam medijacijskih susreta u razdoblju do Sest mjeseci.



U okviru ovog specijalistickog rada analizirati ¢e se institut obiteljske medijacije s fokusom na
imovinskopravne sporova koji se mogu pojaviti medu ¢lanovima obitelji. Naime, postavlja se
pitanje je li obiteljska medijacija prepoznata kao mehanizam prikladan za rjeSavanje
imovinskopravnih sporova koji se pojavljuju u obiteljskim odnosima. Pored toga postavlja se
daljnje pitanje koje prepreke stoje na putu rjeSavanju obiteljskih imovinskopravnih sporova u
obiteljskoj medijaciji. Nastavno na ova pitanja postavljaju se slijede¢i istrazivacki ciljevi,

metode rada i ocekivani doprinos.

1.1. Ciljevi rada

Ciljevi ovog rada su:

1. Pruziti pregled najzastupljenijih vrsta obiteljskih imovinskopravnih sporova koji se
pojavljuju u radu s korisnicima Zavoda za socijalni rad te nacini njihova rjeSavanja uz
analizu pratece problematike postojeceg socijalnog i pravnog sustava.

2. Opisati kakav je utjecaj imovinskopravnih nesuglasica na porast sukoba i sporova medu
¢lanovima obitelji.

3. Dati uvid u moguénosti primjene obiteljske medijacije u imovinskopravnim sporovima
medu ¢lanovima obitelji ovisno o vrsti 1 intenzitetu spora te o uvjetima rada i prakticnim
vjesStinama medijatora.

4. Istaknuti nacela i modele obiteljske medijacije kao i nuZzne kompetencije obiteljskih
medijatora u kontekstu vodenja pregovora u imovinskopravnim sporovima medu

¢lanovima obitelji.

1.2. Metodologija

Temeljem prikupljene literature u podrucju obiteljskog i nasljednog prava, analizirat ¢e se
sadrzaj te ¢e se izdvojiti oni dijelovi koji se odnose na obiteljsku medijaciju, imovinske odnose
bra¢nih drugova, Sto se jednako primjenjuje na izvanbrac¢ne drugove i Zivotne partnere istog
spola, obiteljsko pravno uzdrzavanje i nasljedno pravne sporove. Analizirat ¢e se i prikazati
pravni propisi kojima se ureduje obiteljska medijacija, imovinski odnosi i uzdrzavanje u

obiteljskom pravu kao i nasljedno pravni sporovi.



Istrazivanje prakse odvijati ¢e se primjenom dvije metode, kvalitativne analize slucaja i
kvantitativne obrade podataka. Prvo istrazivanje koje se odnosi na analizu odabranih slucajeva
pruziti ¢e tematsku obradu i prikaz dva odabrana slucaja iz prakse obiteljske medijacije u
kojima su se rjesavali imovinskopravni sporovi izmedu bra¢nih drugova nakon razvoda braka
1izmedu brata i sestre u odnosu na naslijedenu imovinu uz element postojanja ¢lana obitelji bez
poslovne sposobnosti. Prikaz slu€ajeva sadrzavati ¢e detaljan opis sudionika, na¢in prikupljanja
1 zaStite osobnih podataka, unos sadrzajnih teoretskih poveznica iz obradene literature, kao 1
osobni osvrt pristupnice. Prilikom prikaza stvarnih sluc¢ajeva vodit ¢e se racuna o etickom
aspektu istrazivanja, odnosno o anonimnosti vezano za prikupljene podatke. Anonimnost i
tajnost bit ¢e zajamcena tako Sto se nece koristiti imena i prezimena te drugi osobni podaci

sudionika u obiteljskoj medijaciji.

Kvantitativni dio istrazivanja odnositi ¢e se na istrazivanje prepoznatljivosti i zastupljenosti
obiteljske medijacije u Centru za socijalnu skrb Split i Obiteljskom centru Split za 2021. i
2022.g.. Kvantitativno istrazivanje provesti ¢e se analizom sadrzaja podataka iz sluZbene
dokumentacije Centru za socijalnu skrb Split i Obiteljskom centru Split za 2021. 1 2022.g.
Prilikom analize podataka i prikaza rezultata istraZivanja vodit ¢e se rauna o etickom aspektu
istrazivanja, odnosno o anonimnosti vezano za prikupljene podatke i dobivene rezultate.
Anonimnost i tajnost bit ¢e zajamcena tako Sto se nece koristiti imena i prezimena te drugi

osobni podaci sudionika u obiteljskoj medijaciji.

1.3. Doprinos istrazivanja

Istrazivacki doprinos ovog rada sastoji se u otkrivanju problema izostanka koriStenja obiteljske
medijacije u praksi za rjeSavanje imovinskih sporova medu ¢lanovima obitelji te zaklju¢nom
pruzanju smjernica za rjeSavanje ovog problema. Istrazivanje se temeljilo na pretpostavci da je
obiteljska medijacija u podrucju rjeSavanja imovinskih sporova izmedu ¢lanova obitelji u praksi
zapostavljena unato¢ Cinjenici iznimno negativnih ucinaka imovinskih sporova na ¢lanove

obitelji u sudskim postupcima.



2. OBITELJSKA MEDIJACIJA

Obiteljska medijacija zapravo nije novost u hrvatskom sustavu, jer su njezini prvi oblici prisutni
kako u pravnom tako i u sustavu socijalne skrbi desetlje¢ima. Medutim, pod utjecajem
suvremenih europskih standarda danas se obiteljska medijacija uvodi i razvija u gotovo svim
sustavima pozivajuci se na njezine prednosti u odnosu na sudske postupke. Stoga ¢e se u ovom
poglavlju najprije dati prikaz povijesnog razvoja obiteljske medijacije, zatim ¢e se prikazati
obiteljska medijacija u danasnjem hrvatskom sustavu, nakon Cega slijede temeljna nacela i

provedba obiteljske medijacije.

2.1. Povijesni razvoj obiteljske medijacije

Hrvatsko zakonodavstvo ima dugogodis$nju praksu u pruzanju podrske obiteljima u kriznim
situacijama, osobito u slucajevima razvoda braka, pri ¢emu je zastita djece uvijek bila klju¢na.
Ipak, tijekom godina neke odredbe vezane uz pomoc¢ obitelji u krizi u vezi s razvodom braka su
se promijenile kroz razli¢ite zakonske propise (Culo Margaleti¢, 2021:67). Moderna obiteljska
medijacija kao strukturirani proces postala je prominentna tek kasnije u 20. stoljecu. Pioniri u
podrucju obiteljske medijacije poceli su prepoznavati potencijal ovog pristupa u rjesavanju
obiteljskih sukoba. Jedan od klju¢nih trenutaka u povijesti obiteljske medijacije dogodio se
1970.-ih godina u Sjedinjenim Americkim Drzavama. Tijekom tog vremena, struc¢njaci u
podrucju obiteljskog prava i psiholozi poceli su promovirati ideju medijacije kao alternative
tradicionalnom sudskom procesu u rjeSavanju obiteljskih sporova. Ovo razdoblje bilo je
obiljeZzeno naglim porastom razvoda i potrebom za novim pristupima u rjeSavanju sukoba
izmedu bra¢nih drugova, roditelja i djece. Zakon o braku i porodi¢nim odnosima (dalje: ZBPO)
iz 1979. sadrzavao je detaljne odredbe o mirenju kao postupku koji je prethodio razvodu braka.
Te odredbe su se uglavnom fokusirale na razgovore o uzrocima problema u bra¢nim odnosima
1 na pronalazenje nacina za njihovo rjeSavanje i pomirenje. Ako pomirenje nije bilo moguce,
glavni cilj mirenja bio je nastojanje da brac¢ni drugovi postignu sporazum o ¢uvanju, odgoju i
uzdrzavanju maloljetne zajednicke ili posvojene djece ili djecu nad kojima je roditeljsko pravo
produzeno (€l. 63. Zakon o braku i porodi¢nim odnosima, NN 11/78, 27/78, 45/89, 59/90, 25/94
1 162/98, dalje ZBPO). Tijekom 1980.-ih i 1990.-ih godina obiteljska medijacija postala je
sveprisutna 1 priznata kao koristan alat za rjeSavanje raznih obiteljskih sukoba, ukljucujuci

razvod, roditeljsku skrb, uredenje imovinskih odnosa i komunikacijske probleme. Mnoge
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zemlje usvojile su propise koji podrzavaju i poticu koristenje obiteljske medijacije u pravnom
sustavu. Obiteljskim zakonom iz 1998. dolazi do promjene u nazivu te se sada spominje
postupak posredovanja prije razvoda braka, bez obzira je i postupak pokrenut tuzbom ili
sporazumno. Uz to, obveza sudjelovanja u postupku posredovanja odnosi se samo na bra¢ne
drugove koji imaju zajednicku ili posvojenu maloljetnu djecu ili djecu nad kojom roditelji
ostvaruju roditeljsku skrb nakon punoljetnosti (Majstorovi¢, 2007:413). Obveza centra za
socijalnu skrb (danas Zavoda) bila je da pokuSa usmjeriti bratne drugove na postizanje
dogovora, za slucaj da ne dode do njihova pomirenja tijekom posredovanja, o tome s kime ¢e
njihovo dijete Zivjeti, o njegovu uzdrzavanju, ostvarivanju susreta i druzenja s roditeljem s
kojim ne nastavlja Zivjeti kao i o ostalim sadrzajima roditeljske skrbi (Culo Margaletié,
2021:68). Mozemo zakljuciti da je u srediStu pozornosti zakonodavca pri zakonskom
uredivanju postupka posredovanja bila zastita djece te je u skladu s time i jedan od osnovnih
elemenata toga postupka bila usmjerenost na pokusaj uredenja pravnih posljedica razvoda braka
koje se ticu djece, dok je sporazum roditelja, da bi bio prihvatljiv, morao biti u skladu s
interesima djeteta, Sto je prihvacanje standarda najboljeg interesa djeteta koji je postavila
Konvencija o pravima djeteta koja je zasigurno bila i uzor zakonodavcu pri kreiranju obiteljsko
pravnog propisa 1998. godine (Culo Margaleti¢, 2021:68). Opcenito, Vije¢e Europe snazno
podrzava Siroku primjenu ovakvog nacina rjeSavanja sporova, isti¢u¢i vaznost demokratizacije
drustva koja priznaje gradanima sposobnost da odgovorno i miroljubivo odlucuju o sebi i svojoj
djeci. Razlog za to je i porast broja razvoda, stoga se naglasava potreba za moguénostima

rjeSavanja odredenih aspekata tih situacija putem izvan sudskih postupaka.

Mirenje kao pojavni oblik rjeSavanja sporova prvi puta je regulirano u nacionalnom
zakonodavstvu Republike Hrvatske posebnim propisom — Zakonom o mirenju (NN 163/03),
koji je stupio na snagu 24. listopada 2003. godine te je izmijenjen davne 2009. godine. Nakon
toga je poCetkom 2011. godine donesen novi Zakon o mirenju (NN 18/11), koji je u cijelosti
stupio na snagu danom pristupanja Republike Hrvatske Europskoj uniji, odnosno 1. srpnja

2013. godine.

2.2. Obiteljska medijacija u Republici Hrvatskoj danas

U hrvatskoj pravnoj teoriji dugi niz godina ukazivalo se na potrebu Sirenja primjene mirnog
rjeSavanja sporova na obiteljske stvari i potrebu uvodenja takvog instituta u hrvatski

obiteljskopravni sustav. Kako hrvatski obiteljskopravni sustav nije mogao odgovoriti

5


https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/zakon-o-mirenju-2003
https://www.iusinfo.hr/zakonodavstvo/ZA2011B18A310

postavljenim europskim i medunarodnim standardima, u domacoj literaturi se zagovarala
potreba uspostave novog nacina reguliranja mirnog rjeSavanja sporova obiteljskopravne naravi
u podruéju obiteljskog prava (Resetar, 2011, Culo Margaleti¢, 2014, Poretti, 2015). Medijacija
dugo vremena okupira zanimanje Vije¢a Europe i Europske unije. Jos je 2003. godine Zelena
knjiga o alternativnom rjeSavanju sporova u gradanskom i trgovackom pravu postavila pitanje
perspektive koriStenja alternativnih nacina rjeSavanja sporova na podrucju obiteljskog prava,

pri emu je 2004. godine usvojen Europski kodeks postupanja medijatora (Zupan, Sego, 2019).

Obiteljska medijacija u suvremenom smislu predstavlja novi institut na podrucju hrvatskog
obiteljskog prava. Hrvatski zakonodavac u obrazloZenju uvodenja ovog novog mehanizma
rjeSavanja obiteljskih sporova tvrdi da se njegovo uvodenje temelji na iskustvima koja su
pokazala da su tri temeljne prednosti obiteljske medijacije za vecinu obitelji, osim onih obitelji

u kojima postoje elementi obiteljskog nasilja:

1. da se povecava osje¢aj autonomnog odlucivanja i sposobnosti komunikacije
sudionika obiteljske medijacije, odnosno clanova obitelji koji su u konfliktnim
odnosima

2. promice najbolji interes i dobrobit djeteta koji se temelje na smanjivanju konflikta
1 postizanju sporazuma te

3. smanjuju financijski troSkovi i emocionalni stres koji nuzno prate sudski postupci

u kojima se rjeSavaju obiteljski sporovi (Poretti, 2015:360).

Obiteljska medijacija se zbog svoje fleksibilnosti, izostanka suprotstavljenih stranackih
pozicija, dodatnog stresa i traume za dijete, ali i manjih troskova postupka u odnosu na sudski
postupak, istice kao prikladniji mehanizam rjeSavanja obiteljskih sporova. Stoga se u europskim
drzavama nastoji poticati i razvijati medijacijski forum kad je rije¢ o rjeSavanju obiteljskih
sporova, posebice onih u koje su ukljucena djeca (Aras Kramar, 2017:291). Kao postupak koji
nije isklju¢ivo vezan za spor radi razvoda braka, a u kojem stranke nastoje sporazumno rijesiti
spor iz obiteljskih odnosa uz pomo¢ jednog ili vise obiteljskih medijatora, obiteljska medijacija
je prvi put bila propisana Obiteljskim zakonom iz 2014. godine (Aras Kramar, 2017:292).
Iako se obiteljska medijacija najcesce poistovjecuje s medijacijom prilikom razvoda braka,
pojam obiteljske medijacije puno je Siri od pojma medijacije prilikom razvoda braka te se
odnosi na sva druga podrucja obiteljskih sukoba, Sto jasno proizlazi iz zakonske odredbe
(Sladovi¢ Franz, 2005:307). Obiteljska medijacija je takoder i jedna od vrsta socijalnih usluga
(¢l. 71. Zakona o socijalnoj skrbi, NN 18/22, 46/22, 119/22). Clanak 81. Zakona o socijalnoj



skrbi kaze da je savjetovanje usluga kojom stru¢na osoba u neposrednom kontaktu potice
korisnika na razvoj novih moguénosti sagledavanja Zivotne situacije sa svrhom prevladavanja
teskoca, stvaranja uvjeta za oCuvanje i razvoj osobnih moguénosti te odgovornog odnosa
pojedinca prema samom sebi, obitelji i druStvu. Obiteljska medijacija je namijenjena ¢lanovima
obitelji koji su suoceni sa sukobom unutar obitelji vezanim uz razliCita pitanja (svakodnevni
zivot, odnosi u uzoj i Siroj obitelji 1 drugo). Tako sudionici u postupku mogu biti ¢lanovi obitelji
i sve osobe kojih se ti¢e navedeni spor. Pojam ¢lanovi obitelji u kontekstu obiteljske medijacije
obuhvaca rodno — spolno — generacijski raznoliku, kompleksnu, interesno isprepletenu
klijentelu ¢ije je posebnosti funkcioniranja nuzno uvazavati i pristupati na interdisciplinarni
nafin potpomognut znanjima i vjeStinama temeljenim na iskustvu rada u struci kao i
individualnih moguénosti implementacije komunikoloskih medijatorskih alata u svrhu
olakSavanja pregovora te u konacnici eventualnog postizanja odrzivog rjeSenja, odnosno
sporazuma medu navedenim ¢lanovima. ,, Takoder, taj isti sporazum uvijek se moze modificirati

ako se za to ukaze potreba‘* (Breber, Sladovi¢ Franz, 2014:123).

Obiteljsku medijaciju smiju provoditi samo ovlaSteni medijatori, upisani u drzavni Registar
obiteljskih medijatora koji se vodi pri ministarstvu nadleZznom za poslove socijalne skrbi.

Novi pravilnik koji ureduje obiteljsku medijaciju donesen je temeljem Obiteljskog zakona i
Zakona o socijalnoj skrbi (Pravilnik o sadrZaju i na¢inu vodenja Registra obiteljskih medijatora,
uvjetima strucne osposobljenosti obiteljskih medijatora, prostornim uvjetima i nacinu

provodenja obiteljske medijacije, NN 29/2021, dalje u tekstu Pravilnik o obiteljskoj medijaciji).

2.3. Temeljna nacela obiteljske medijacije

Prvo nacelo obiteljske medijacije odnosi se na podrucje njezine primjene pa se tako odreduje
da se obiteljska medijacija moZze primijeniti u svim sporovima izmedu ¢lanova obitelji, krvnih
srodnika te osoba koje zive ili su zivjele u obiteljskoj zajednici odnosno koje su bile u nekom
obiteljskom odnosu kako ga definira nacionalno pravo. Medijacija u slucaju razdvajanja i
razvoda braka obi¢no ukljucuje rjeSavanje sporova koji se odnose na pitanja ostvarivanja
sadrzaja roditeljske skrbi Sto ukljucuje osobito pitanje s kojim roditeljem ¢e dijete Zivjeti nakon
prestanka obiteljske zajednice. Osim toga, u medijaciju su obi¢no ukljuCena i ekonomska

pitanja do kojih dolazi zbog razvoda odnosno prestanka obiteljske zajednice. To se odnosi na



podjelu imovine, raspolaganja koja se ticu obiteljskog doma i sli¢no (Preporuka No. R (98) 1 o

obiteljskoj medijaciji, Nacela obiteljske medijacije, Vije¢e Europe, Strasbourg, 1998.).

Drugo nacelo odnosi se na organizaciju medijacije i u tom pogledu navodi se nekoliko vaznih
odrednica. Tako se istice da medijacija ne bi trebala biti obvezna. Tocnije, bit samog postupka
medijacije i jeste da bude dobrovoljna i da se strane same pokusaju dogovoriti o prihvatljivom
rjeSenju. Ukoliko strane odbiju sudjelovati i ne smatraju da su sposobne na taj nacin rijesiti
njihov spor, onda je kontraproduktivno pokusati ih prisiliti na to (Preporuka No. R (98) 1 o
obiteljskoj medijaciji i Memorandum s objasnjenjima 2, Vijece Europe, Strasbourg, DIR/JUR
S98C4, prema Culo Margaleti¢, 2014:134).

Neovisno o na¢inu na koji je medijacija organizirana i ponudena strankama, drzave bi trebale
predvidjeti prikladne mehanizme kojima bi se osiguralo postojanje postupka za odabir kao i

osposobljavanje i kvalificiranost medijatora.

Preporukom No. R (98)1 o obiteljskoj medijaciji propisano je deset nacela kojima bi se

medijatori trebali povesti. To su:

1. Medijator mora biti nepristran.

2. Medijator ne smije imati sklonosti prema bilo kojoj strani u postupku medijacije i ne
smije se uplitati u konacan ishod postupka.

3. Medijator mora poStovati stajaliSta svih stranaka i ne smije dati prednost nijednoj od
strana.

4. Medijator nema ovlasti nametnuti rjeSenje strankama.

5. Tijekom medijacije, privatnost mora biti zajamcena.

6. Sadrzaj rasprava tijekom medijacije mora ostati tajan i ne smije se kasnije koristiti, osim
ako su stranke drugacije dogovorile ili ako to predvida nacionalno pravo.

7. Medijator treba uputiti stranke na mogucénost koriStenja savjetovanja kao nacina
rjeSavanja bracnih 1 obiteljskih nesuglasica u odgovaraju¢im slucajevima.

8. Medijator mora posebno voditi racuna o dobrobiti i interesima djeteta te poticati
roditelje da se usredotoce na potrebe djeteta te ih podsjecati da su oni prvi pozvani
zaStititi dobrobit djeteta i da djecu treba informirati i savjetovati se s njima.

9. Medijator bi trebao posebno obratiti pozornost na slu¢ajeve u kojima je nasilje prisutno
u proslosti ili postoji opasnost od nasilja u buduénosti te razmotriti kako ova situacija
moze utjecati na stavove i pregovaracke pozicije stranaka. U tim okolnostima, medijator

bi trebao razmotriti je li medijacija prikladan postupak.



10. Medijator bi trebao pruziti pravne informacije, ali ne i pravne savjete. U slu¢ajevima
kada je to prikladno, medijator bi trebao uputiti stranke na moguénost savjetovanja s

pravnicima ili drugim stru¢njacima. (Alin¢i¢, 1999:228)

Kod nacela nepristranosti je nuzno da medijator ne zauzima strane u postupku odnosno da ne
favorizira jednu od stranaka u sporu. Bitno je uvazavati misljenje svake strane u sporu i pri
tome medijator mora osigurati da ne dode do stvaranja prednosti za jednu stranku u sporu
uslijed straha odnosno prijetnji nasiljem. Medijator treba voditi postupak na nacin da sprijeci
koliko je god moguée, manipulacije, prijetnje i zastrasivanja neke od stranaka (Culo Margaletié,
2014:135). Neutralnost medijatora znaci da medijator ne smije nametati niti donositi odluke o
sporu kao i1 usmjeravati stranke prema to¢no odredenim rjeSenjima njihova spora. Stranke bi
trebale zajednicki posti¢i sporazum i donijeti odluku, a medijator bi im u tome trebao pomo¢i

odnosno olaksati im da postignu taj cilj (Culo Margaleti¢, 2014:136).

Postupak medijacije bi se trebao provoditi na nacin da se osigura Cuvanje privatnosti stranaka i
zato bi cijeli postupak trebao biti povjerljiv. Povjerljivost medijacijskog postupka znaci da
medijator ne bi trebao tre¢im stranama otkrivati informacije o tome da se postupak vodi kao
niti podatke koje je on kao medijator saznao tijekom postupka. Iznimno kod onih slucajeva gdje

su iznimke predvidene nacionalnim propisima (Culo Margaleti¢, 2014:136).

Medijatora se ne bi trebalo obvezati na davanje sluzbenih izvje$¢a o sadrzaju i raspravi u
postupku medijacije, iako se od medijatora moze ocekivati pruzanje izvjes¢a koje je usuglasio
sa strankama, sudu ili drugom nadleZznom tijelu kojim ¢e im se priop¢iti sporazumi stranaka

postignuti kroz medijaciju (Culo Margaleti¢, 2014:136).

Povjerljivost samog postupka medijacije ne moze biti apsolutna i s tim je nuzno upoznati
stranke na samom pocetku procesa medijacije. Ukoliko se tijekom postupka ustanovi da su
povrijedena prava djeteta, duznost medijatora je da o tome odmah obavijesti nadlezna tijela 1
poduzme odgovarajuce mjere. U tim slucajevima, dobrobit i interesi djeteta imaju prednost pred

ostvarenjem nacela povijerljivosti (Culo Margaleti¢, 2014:136).

S obzirom na sloZenost obiteljskih odnosa i razli¢itih potreba stranaka u sporu, za njih bi bilo
korisno zatraziti savjet, pomo¢ ili preporuku drugih stru¢njaka pored medijatora ili odvjetnika

(Culo Margaleti¢, 2014:137).



2.4. Prednosti i nedostatci obiteljske medijacije

Medijacija ima prednost u odnosu na sudski postupak zbog svoje dispozitivnosti, neformalnosti
i fleksibilnosti, dobrovoljnosti, povjerljivosti, interesne orijentacije te Sirokog kruga mogucih
rjeSenja. Uz to, medijacija ima prospektivni u¢inak jer prevenira daljnje sporove i normalizira
odnose medu strankama. Posebna prednost medijacije je i mogucnost postizanja kreativnih
rjeSenja spora. Obiteljski sporovi se ¢esto navode kao idealni za rjeSavanje medijacijom zbog
njihove kompleksnosti i potrebe za individualiziranim pristupom. Primjenom europskih
iskustava, zakona, direktiva i najbolje prakse, medijacija se sve viSe promovira u Hrvatskoj kao
preporuceni nacin rjeSavanja sporova, uz naglasak na adaptaciju na konkretni sluc¢aj (HUM,

posjeceno 24.04.2023).

Obiteljska medijacija se moze provoditi neovisno o sudskom postupku te ju je moguce provesti
prije pokretanja sudskog postupka, tijekom trajanja postupka ili nakon dovrSetka sudskog
postupka, osim ako se radi o postupku ovrhe i osiguranja koji su uredeni Obiteljskim zakonom.
Ako stranke tijekom sudskog postupka sporazumno odluce rijesiti spor u postupku obiteljske
medijacije, sud moZze zastati s postupkom i odrediti rok od tri mjeseca u kojem stranke mogu
pokusati rijesiti spor u postupku obiteljske medijacije. Ako stranke ne uspiju rijesiti spor u tom
roku ili ako stranke zatraze nastavak sudskog postupka prije isteka roka od tri mjeseca, sud ¢e

nastaviti s postupkom (¢l. 338. Obiteljskog zakona).

Postoji niz prednosti medijacije prilikom rjeSavanja obiteljskih sukoba u odnosu na rjesavanje

sukoba 1 sporova koja donose sudovi ili tre¢e osobe unutar socijalnih sluzbi:

- Odluke donose oni koji s njima trebaju Zivjeti, na koje se i odnose, a ne treca strana.
Zadrzavanje kontrole unaprjeduje samopostovanje i dignitet ¢lanova obitelji.

- Samostalno donoSenje odluka povecava vjerojatnost ostvarivanja sporazuma
(ostvarivanje roditeljske skrbi, uzdrzavanje i plan o zajednickoj roditeljskoj skrbi imaju
veéu vjerojatnost odrzavanja ako su zajedno osmisljeni). Cak i kada se ne postigne
sporazum, medijacija je korisna jer osigurava bolje uvjete komunikacije i povecava
medusobno razumijevanje.

- Obiteljska medijacija mic¢e granice izmedu pravnih, emocionalnih i prakti¢nih aspekata
sukoba. Cilj medijacije je racionalno donoSenje odluka uzimajuéi u obzir cjelokupne
potrebe osoba.

- Razvijanje trajnog roditeljskog partnerstva uslijed zajedni¢kog interesa za dobrobit
djece.
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- Medijacija je uvijek usmjerena naprijed, u buducénost, na ono Sto sudionici zele.

- RjeSenja postignuta medijacijom mogu se lakSe mijenjati kada se okolnosti promijene.

- Medijacija pruza znacajno iskustvo ucenja kako pregovarati i iskustvo postizanja
sporazuma u teskoj situaciji.

- Medijacija omogucava da se odrzi obiteljski sustav donoSenja odluka i1 zadrzi

odgovornost za kvalitetu Zivota ¢lanova obitelji (Sladovi¢ Franz, 2005:309).

Iako obiteljska medijacija ima brojne prednosti u odnosu na sudski postupak, takoder postoje i
neki nedostatci koje treba uzeti u obzir. Nedostaci obiteljske medijacije mogu ukljucivati
nedostatak moguénosti utjecaja na strane da sudjeluju u procesu jer se medijacija temelji na
dobrovoljnom i sporazumnom rjesavanju spora izmedu stranaka. Takoder ne postoji obveza da
se sporazum postuje, osim ako ne stekne svojstvo ovrsne isprave u kojem slucaju ¢e sporazum
biti provediv u pravnom sustavu. Napokon, nedostatak specificnog pravnog znanja i stru¢nosti
medijatora u odredenim pravnim pitanjima takoder moze biti problem, budu¢i da medijator nije
uvijek pravni stru¢njak i ne moze davati pravne savjete strankama. Stoga se stranke trebaju

samostalno savjetovati sa svojim odvjetnikom prije i nakon medijacije.

Isto tako, medijacija moze biti neprimjerena samo u odredenim situacijama, primjerice ako
postoji znacajna neravnoteza moci izmedu strana jer u nekim slucajevima, jedna strana moze
biti moc¢nija ili ima vecéu sposobnost izraZzavanja svojih stajaliSta, Sto moze dovesti do
neravnoteze u pregovorima, ako su pitanja koja se razmatraju vrlo slozena i tehnicka ili ako su
strane emocionalno nestabilne ili nasilne ili u slu€ajevima u kojima postoji nerazrijeSena
emocionalna trauma. U tim se slucajevima moZze pokazati da je sudski postupak ucinkovitiji

nacin rjeSavanja spora.

2.5. Provedba medijacijskog postupka

Za zapocCinjanje obiteljske medijacije, nuzno je ispunjavanje odredenih preduvjeta koji su ve¢
spomenuti u radu, kao $to su dobrovoljnost, ravnoteza mo¢i, sposobnost donosenja odluka od
strane svih ukljucenih strana. Odabir medijatora ostaje na slobodnoj volji stranaka, pri ¢emu je
njihova odgovornost da uzmu u obzir sve relevantne ¢imbenike koji bi mogli utjecati na

neutralnost i stru¢nost medijatora tijekom procesa.
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Kako mirenje, kao i obiteljsku medijaciju ureduju razli¢iti propisi (Zakon o mirnom rjesavanju
sporova, Obiteljski zakon i Zakon o socijalnoj skrbi), tako je 1 pokretanje postupka obiteljske
medijacije moguce na vise nacina, bilo inicijativom samih stranaka, po prijedlogu suda ili

poticajem stranaka od strane nadleznih tijela.

Kad se radi o obiteljskoj medijaciji koja prethodi postupku razvoda braka, zakonodavac je
propisao obvezni prvi sastanak kod obiteljskog medijatora ako u postupku obveznog
savjetovanja koji mu prethodi nije postignut sporazum o planu o zajednickoj roditeljskoj skrbi.
(Cl. 325. st. 1. t. 6. Obiteljskog zakona). U procesnom dijelu Obiteljskog zakona zakonodavac
je propisao procesnu sankciju za nepostivanje obveze prvog sastanka kod obiteljskog
medijatora na nacin da je u konacnici obvezao sud na odbacivanje tuzbe za razvod braka ako
tuzbi za razvod braka nije prilozen dokaz o sudjelovanju na prvom sastanku obiteljske

medijacije. (¢l. 379. st. 3 — 5. Obiteljskog zakona, Aras Kramar, 2022: 196 — 199.)

Ustavni sud je donio odluku da je navedena odredba prema kojoj je prvi sastanak kod
obiteljskog medijatora obavezan u suprotnosti s Ustavom. Stoga do kraja 2023. slijede izmjene
i dopune Obiteljskog zakona koje moraju stupiti na snagu do 01.01.2024. godine prema kojima
obveza prvog sastanka kod obiteljskog medijatora viSe nece postojati (Odluka i RjeSenje
Ustavnog suda Republike Hrvatske broj: U-1-3941/2015 i dr. od 18. travnja 2023., NN
49/2023).

Rjesenje analogno obveznom prvom sastanku kod obiteljskog medijatora prije pokretanja
parni¢nog postupka radi razvoda braka iz Obiteljskog zakona, uvedeno je novim Zakonom o
mirnom rjesavanju sporova (NN 67/23, dalje: ZMRS) ¢ijim stupanjem na snagu je prestao vaziti
Zakon o mirenju ( NN Prema novom rjeSenju iz ZMRS, ako jedna stranka prije pokretanja
parni¢nog postupka radi naknade Stete (osim naknade Stete iz radnog odnosa) predlozi
provodenje postupka mirnog rjeSavanja spora, takav prijedlog druga stranka moze odbiti samo
ako za to postoji opravdani razlog, kao $to je prijasnje nasilje prema strankama. (Cl. 9. st. 5. 1
¢l. 10. ZMRS). Ako sud u parni¢nom postupku utvrdi da stranke spor nisu pokusale rijesiti
mirnim putem prije pokretanja tog postupka, a da za to ne postoji opravdan razlog, po primitku
odgovora na tuzbu uputit ¢e stranke da u roku od 15 dana sudjeluju na informativnom sastanku
o medijaciji. Ako su stranke upucene na informativni sastanak o medijaciji, duzne su pristupiti
informativnom sastanku o medijaciji i u nazo€nosti medijatora obavijestiti protivnu stranku o
svojim zahtjevima i prigovorima te ¢injenicama na kojima ih temelje, a medijator ¢e strankama

objasniti prednosti rjeSavanja spora medijacijom te ¢e pomoci strankama da odrede sporna i
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nesporna pitanja. Medijator ¢e obavijestiti Centar za mirno rjeSavanje sporova i sud o tome jesu
li stranke pristupile informativhom sastanku o medijaciji i jesu li prihvatile rjeSavanje spora
medijacijom. Medijacija mora biti okon¢ana u roku od 60 dana od dana pocetka medijacije, a
u svakom slucaju ne smije utjecati na odrzavanje zakazanih rocista. Medijator ¢e obavijestiti

Centar za mirno rjeSavanje sporova i sud o nacinu dovrSetka medijacije (¢l. 10. st. 1 - 4 ZMRS)

Kod iniciranja procesa medijacije, prema pravilima o mirnom rjeSavanju sporova, hije nuzno
unaprijed sastaviti sporazum u kojem c¢e se stranke obvezati buduce sukobe ili nesuglasice
rjeSavati medijacijom. Ali, ako su se stranke unaprijed ipak dogovorile o provedbi postupka
mirnog rjeSavanja spora te se izri¢ito obvezale da u nekom odredenom vremenskom periodu ili
do pojave nekog odredenog uvjeta nece zapoceti ili nastaviti arbitrazne, sudske ili neke druge
postupke, takav ugovor ima obvezan ucinak. Takva klauzula u ugovoru obi¢no se naziva
medijacijska klauzula. Ona se obi¢no sastoji od: stavke da ¢e se mirno rjeSavanje sporova
provoditi na sve sporove ili samo na neke sporove koji se odnose na ugovorni odnos; dogovora
oko vremenskog perioda u kojem ¢e se mirno rjeSavanje spora provesti; mjesta provedbe
mirenja; imenovanja osobe koja ¢e mirenje provoditi i stavke o povjerljivosti koja obi¢no brani
strankama da Cinjenice i rezultate iznesene u postupku mirnog rjeSenja spora koriste u druge
svrhe kao sto su neki drugi postupci (Milasinci¢, 2022:139). Imenovanje medijatora obavlja se
prema pravilima o kojima su se stranke sporazumjele, na na¢in da stranke sporazumno odreduju
hoce li medijaciju provoditi jedan ili viSe medijatora i tko ¢e biti imenovan za medijatora.
Takoder, ako se stranke ne mogu sporazumjeti o broju ili osobi, odnosno osobama medijatora,
mogu zatraziti da ih odredi ili da ih imenuje nadlezna institucija ili neka tre¢a osoba (Milasinci¢,
2022:139). Medijator pomaze strankama da odluce o nacinu provodenja postupka medijacije,
unutar okvira koje propisuje Zakon o mirnom rjeSavanju sporova te iskustvenih pravila koja
oblikuju strukturu postupka. Medutim, stranke imaju konac¢nu rije¢ u tome kako ¢e se postupak
medijacije odvijati i obi¢no na prijedlog medijatora dogovore nacin postupanja. Bez obzira o
kojoj vrsti spora iz obiteljskih odnosa se raspravlja u obiteljskoj medijaciji, postupak medijacije
je uvijek strukturiran na sli¢an nacin te se uvijek nastoji pronaci najbolji zajednicki interes kao

temelj za rjeSavanje spora. Postupak je takoder uvijek povjerljiv.

Kad se radi o obiteljskoj medijaciji prema Obiteljskom zakonu, ona se moze provoditi u obliku
pojedinacnog sastanka ili u okviru serije medijacijskih sastanaka. Pojedinacni sastanci obicno
traju do 120 minuta, ovisno o sloZenosti sporova. Visekratni sastanci obi¢no se odrzavaju u

rasponu od dva do pet, ponekad i do osam sastanaka tijekom nekoliko tjedana. Uobicajena
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praksa je da se sastanci odrzavaju svaka dva do tri tjedna, no frekvencija moze biti prilagodena
prema potrebama i, ako je potrebno, moze se odrzavati i ¢eSc¢e (€1.10. Pravilnika o obiteljskoj
medijaciji).

Medijator ima fleksibilnost da odrzava zajednicke i/ili odvojene susrete sa strankama, ovisno o
specificnim temama koje se raspravljaju. Na primjer, kada jedna strana nije spremna govoriti o
odredenim pitanjima ili se suofava s velikim emotivnim izazovima poput vike, placa,
zatvaranja ili Sutnje, primjenjuju se odvojeni susreti. U tim situacijama, medijator ima zadatak,
u suradnji sa strankama, pronaci nacin da drugoj strani prenese vaznost problema koji je bio
raspravljen, zadrzavajué¢i diskreciju i povjerenje. Takoder je bitno da se objema stranama

ponude jednake moguénosti i uvjeti za razgovor (Sladovi¢ Franz, 2005:306).

Podrucja obiteljske medijacije, odnosno njezin sadrzaj vrlo su cesto ovisna o sociokulturalnom
okruzenju obitelji, no mogu se grupirati na vise podrucja zivota u obitelji. Svakodnevni zivot
kao podjela odgovornosti za domacinstvo, briga o djeci, osobni razvoj, uskladivanje osobnih,
obiteljskih i1 profesionalnih ciljeva, raspored obiteljskih financija, povremena promjena uloga,
obrazovni planovi i sredstva, odvojeni ili zajednicki racuni i imovina, vjerska pitanja te odnos
sa djecom, odnosno nacin odgoja i sli¢no. Odnosi u uzoj i Siroj obitelji u koji ulaze sukobi
roditelja i djece, briga o starijoj osobi u zajedni¢kom kucéanstvu, briga o starijoj osobi kada zivi
na drugom mjestu, prava djedova i baka na ostvarivanje osobnih odnosa sa unucadi i nakon
razvoda braka, dogovor medu bracom i sestrama oko preuzimanja posla ili koriStenja
zajedniCke vikendice. Pitanja starijih osoba i odrasle djece koja ukljuuju odlazak u dom
umirovljenika, pomo¢ u kuéi, ponovni brak roditelja nakon nekog vremena od smrti supruznika,
naslijede 1 uzdrzavanje, briga o zdravlju i svakodnevnim potrebama, placanje racuna, podjela
odgovornosti medu bra¢om 1 sestrama, smrt ¢lana obitelji $to ukljucuje pitanja oporuke, nacin
daljnje organizacije zivota. Neplodnost i posvojenje kojima je obuhvaéen zivot bez djece,
medicinski potpomognuta oplodnja, posvojenje, vjerska pitanja. Posredovanje u
netradicionalnim obiteljskim odnosima Zzivotnih partnera (upoznavanje okoline sa Zivotnim
stilom, prekid veze — podjela imovine). Posljedice prestanka obiteljske zajednice $to obuhvaca

pitanja koja proizlaze iz prekida bracne zajednice (Sladovi¢ Franz, 2005:310).

S obzirom na cestu primjenu obiteljske medijacije u situacijama razvoda braka dobro je

posebno naglasiti naj¢es¢a zasebna podrucja, odnosno sadrzaje obiteljske medijacije:
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- Odvojeni zivot prije formalnog razvoda — privremeno ili trajno mjesto odvojenog
zivota, plac¢anje redovnih financijskih obveza, privremeno povjeravanje djece, otvaranje
samostalnih rac¢una.

- Pitanja ostvarivanja roditeljske skrbi — zakljuCenje plana o zajednic¢koj roditeljskoj
skrbi, kontakti djece s drugim roditeljem, posebne obveze drugog roditelja —
zdravstvene ili sportske aktivnosti, trajne ili povremene, obrazovna pitanja, odluke o
medicinskoj pomo¢i i tretmanu (posebno u slucajevima zajednicke roditeljske skrbi).

- Imovinai financije — dioba bracne stecevine (npr. nekretnina i pokretnina), preuzimanje
kredita, uzdrzavanje bivseg bra¢nog druga.

- Uzdrzavanje djece — visina iznosa, vrijeme placanja, ponovno dogovaranje; troskovi
Skolovanja djeteta, odgovornost za izvanredne slucajeve.

- Poslije razvoda — modifikacija financijske 1 druge podrske, modifikacija roditeljskog
rasporeda kontakata s djecom, promjena odluke o roditeljskoj skrbi, preseljenje jednog

roditelja, novi brak jednog roditelja — o€uh, maceha (Sladovi¢ Franz, 2005:310).

Svaki medijacijski proces karakterizira postupnost prolaska kroz odredene faze, pri ¢emu svaka
ima posebnu svrhu i korake koje bi bilo dobro provesti. Naravno, modeli prakse koji proizlaze
iz razli¢itih teorijskih koncepata, kao i pravna i organizacijska odredenja medijacije u nekoj
drzavi utjeCu na razlicit broj (od 3 do ¢ak 12) i sadrzaj pojedinih faza. U Tablici 1 preuzete od
Sladovi¢ Franz, predlozen je ¢etverofazni model obiteljske medijacije koji se sastoji od uvoda,
price, rjeSavanja problema i sporazuma, a kojima prethodi i1 nulta pripremna faza. Prelazak u

narednu fazu obiteljske medijacije uvjetovan je uspjeSnim ispunjenjem svrhe prethodne faze.
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Tablica 1: Faze procesa obiteljske medijacije

SVRHA

Upoznavanje sa sadrzajem
sukoba, priprema prostorije i
potrebnog materijala,
opustanje.

SVRHA

Upoznavanje i razjasnjavanje
uloga prisutnih,
uspostavljanje pozitivne
atmosfere, pravila i na¢ina
rada.

FAZA PRIPREME

KORACI

upoznati se s kratkim sadrzajem sukoba
pripremiti prostoriju (raspored stolica u krug ili u
trokut, ako su dvije strane u sukobu)

osigurati mjesta za odvojene sastanke u slucaju
potrebe

pripremiti biljeznicu, olovku, plocu (eventualno
napitke i1 kekse)

opustiti se neposredno prije pocetka procesa
obiteljske medijacije

FAZA UVODA

KORACI

izraziti dobrodoslicu sudionicima

predstaviti sebe 1 pozvati sudionike da se predstave
navesti tko je inicirao obiteljsku medijaciju i odabir
obiteljskog medijatora (strane u sukobu, odlukom
struénjaka ili suca)

objasniti postupak obiteljske medijacije 1 provjeriti
razumiju li stranke i pristaju li na takav postupak
objasniti ulogu obiteljskog medijatora

dogovoriti pravila rada

zatraziti dozvolu za pisanje biljeski

poucavanje o pristupu Pobjednik — Pobjednik (ako
je prikladno ili kasnije, po potrebi)
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SVRHA

Iskazivanje svih €injenica i
osjecaja koji su se
pojavljivali 1 jo$ postoje u
sukobu te postici
razumijevanje/slusanje druge
strane o izreCenom,
prepoznavanje potreba i
interesa, stvaranje i
definiranje liste zajednickih
problema.

FAZA PRICE

KORACI

pozvati sudionike da ispri¢aju svoju pricu, u cemu
je problem sukoba i kako se osjecaju

parafrazirati izreceno i/ili traziti od sudionika da
ponove izre¢eno odnosno kako su razumjeli ono Sto
druga strana govori

stvaranje mape sukoba (dogovaranje o sustini
sukoba, glavnom sadrzaju sukoba i identifikacija
interesa i potreba)

sastavljanje liste zajednickih problema koje je
potrebno rijesiti (ako ih je vise)

ako je prikladno: razvrstavanje problema prema
hitnosti (koji problemi trebaju biti rijeSeni kao
osnova za rjesavanje drugih problema), vaznosti i
trajnosti (odvajanje kratkoro¢nih od dugoro¢nih
problema).

FAZA RJESAVANJA PROBLEMA

SVRHA

Pronalazenje razli¢itih
rjeSenja i odabir onoga/onih
koji najbolje zadovoljavaju
potrebe 1 interese obiju
strana.

Promisljanje posljedica
nepostizanja sporazuma.

SVRHA

Jasan dogovor o provedbi
odabranog/odabranih rjeSenja
i provjeri provedbe rjesenja.

KORACI

naglasiti podrucja slaganja (definicija sukoba,
zajednicka lista i razumijevanje problema,
zajednicke potrebe i interesi)

pozvati sudionike na predlaganje rjeSenja
promisljanje prednosti i nedostataka svakog
rjeSenja

odabir najboljeg rjeSenja sukoba ili rjesenja
odredenog problema s liste zajednickih problema
provjeravanje rjesenja

kada je predlaganje rjeSenja i odabiranje
neuspjesno, promisljanje posljedica nepostizanja
sporazuma: Sto je najbolje ¢emu se sudionici mogu
nadati ako pregovaranje ne uspije? Sto je najgore
Sto ¢e se mozda dogoditi ako pregovaranje ne
uspije?

FAZA SPORAZUMA

KORACI

konkretan dogovor o rjesenju (tko ¢e uciniti Sto,
gdje, kada i kako)

provjeravanje sa stranama u sukobu jesu li
zadovoljne dogovorom
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- pisani sporazum (ako je prikladno) ili usmeni
sporazum odnosno obecéanje

- dogovaranje sljedeceg susreta kako bi se provjerilo
pridrzavaju li se strane u sukobu rjesenja (ili za
nastavak obiteljske medijacije)

- pozivanje sudionika da komentiraju proces
obiteljske medijacije

- zavrSetak obiteljske medijacije: zahvala
sudionicima na aktivnom sudjelovanju u obiteljskoj
medijaciji i Cestitke na postizanju sporazuma

Izvor: izrada autora prema Sladovi¢ Franz, 2005:311

Postupak obiteljske medijacije temelji se na nacelima dobrovoljnog sudjelovanja,
povjerljivosti, nepristranosti i neutralnosti medijatora, a kona¢na odluka o sporu pociva na
sudionicima medijacije, a ne medijatoru. Medijacija se smatra dovrSenom ako je jedna stranka
uputila drugim strankama i medijatoru pisanu izjavu o odustajanju od postupka medijacije, osim
ako u postupku nakon odustajanja jedne stranke sudjeluju dvije ili viSe stranaka koje su voljne
medijaciju nastaviti, ako su stranke uputile medijatoru pisanu izjavu o dovrSetku postupka,
odlukom medijatora da se postupak medijacije obustavlja, donesenom u pravilu nakon §to je o
tome strankama bila dana mogucnost da se izjasne, zbog toga Sto daljnje nastojanje da se
postigne mirno rjesenje spora vise nije svrhovito, ako se nagodba ne sklopi u roku za dovrsetak
medijacije koji su stranke odredile svojim sporazumom, a ako rok nije odreden, u roku od

Sezdeset dana od pocetka medijacije, sklapanjem nagodbe (Novak, 2016).

2.5.1. U¢inci sporazuma

Odredba ¢lanka 336. Obiteljskog zakona ureduje da je obiteljski medijator duzan voditi racuna
da stranke prigodom postizanja plana o zajednickoj roditeljskoj skrbi ili drugog sporazuma,
razumiju ¢injeni¢no stanje i sadrzaj sporazuma te ih uputiti na moguénost provjere sporazuma
od strane drugog stru¢njaka, zatim da plan o zajednickoj roditeljskoj skrbi ili drugi sporazumi
postignuti u postupku obiteljske medijacije moraju biti u pisanom obliku i potpisani od svih
stranaka kao i da stjeCe svojstvo ovrSne isprave ako ga sud na prijedlog stranaka u
izvanparnicnom postupku odobri. U svakom slucaju u postupcima obiteljske medijacije

primjenjuju se na odgovarajuci nacin odredbe zakona kojim se ureduje mirenje, dakle od
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stupanja na snagu ZMRS isti se supsidijarno primjenjuje na obiteljsku medijaciju. (¢l. 333.

Obiteljskog zakona)

Prema ¢l. 20. ZMRS, sporazum postignut u medijacijskom postupku stvara obvezu za stranke
koje su ga sklopile. Osim toga, sporazum koji je postignut u medijacijskom postupku moze biti
ovrsna isprava ako ukljucuje odredenu obvezu za koju se stranke mogu dogovoriti, ako sadrzi
izjavu o neposrednom dopustenju ovrhe od strane obveznika te ako Centar za mirno rjesavanje
sporova izda potvrdu ovrsnosti (klauzulu ovrSnosti) za taj sporazum. Ipak, sud moze odbiti
provedbu sporazuma ako njegovo sklapanje nije dopusteno, ako sporazum krsi javni poredak
ili ako je sadrzaj sporazuma neprovediv ili nemogu¢. Stranka ima pravo zatraziti izdavanje
potvrde ovrSnosti za sporazum postignut u postupku mirnog rjeSenja spora (poznato kao
homologacija sporazuma). Sukladno odredbi ¢l. 22. st.1. ZMRS, u sudskom, arbitraznom ili
drugom postupku nije dopusteno davati izjave, predlagati dokaze ili podnositi drugi dokaz u
bilo kojem obliku, ako se takav dokaz odnosi na: ¢injenicu da je jedna od stranaka predlagala
ili prihvatila medijaciju, izjave o ¢injenicama ili prijedlozima koje su stranke iznosile u
postupku medijacije, priznanje zahtjeva ili ¢injenica izvrSeno tijekom postupka medijacije, ako
takva ocCitovanja nisu sastavni dio nagodbe, isprave koje su pripremljene iskljucivo za potrebe
postupka medijacije, osim ako je zakonom propisano da je njihovo iznoSenje nuzno radi
provedbe ili ovrhe sklopljene nagodbe, spremnost stranaka da tijekom postupka prihvate

prijedloge iznesene u postupku medijacije (€l. 22. st. 1. ZMRS).

Nadalje, sukladno odredbama ¢l. 22. st.2., 3. i 4. ZMRS, ukoliko strane nisu drugacije
dogovorile, medijator i osobe koje sudjeluju u medijacijskom postupku, bez obzira na svoje
uloge, ne mogu biti prisiljene svjedociti u arbitraznom, sudskom ili bilo kojem drugom
postupku u vezi s informacijama i podacima koji proizlaze iz medijacijskog postupka ili su s
njim povezani. Naravno, postoji iznimka te se navedeni podatci i informacije u postupku pred
arbitrazom, sudom ili drugim drzavnim tijelom mogu upotrijebiti u dokazne svrhe samo pod
uvjetima i u opsegu koji zahtijeva zakon, ako je to nuzno zbog zastite javnog poretka ili ako je

to potrebno za provedbu ili ovrhu nagodbe.

2.6. Uloga i odgovornosti obiteljskog medijatora

Obiteljski medijator moze biti osoba koja ima zavrSen poslijediplomski specijalisticki studij

obiteljske medijacije ili zavrSen preddiplomski i diplomski sveuciliSni studij ili integrirani
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preddiplomski i diplomski sveucili$ni studij prava, socijalnog rada, psihologije, pedagogije,
socijalne pedagogije ili edukacijske rehabilitacije, najmanje dvije godine radnog iskustva u
struci u stru¢nom radu s djecom, mladima i obitelji i zavrSenu izobrazbu za obiteljskog
medijatora po odgovaraju¢im europskim standardima izobrazbe od minimalno 140 sati
edukacije, 40 sati supervizirane prakse i 20 sati supervizije (¢l. 7. Pravilnika o sadrzaju i nac¢inu
vodenja registra obiteljskih medijatora, uvjetima stru¢ne osposobljenosti obiteljskih medijatora,
prostornim uvjetima i nacinu provodenja obiteljske medijacije, NN 29/21, dalje u tekstu

Pravilnik o obiteljskoj medijaciji).

Svojstvo obiteljskog medijatora stjeCe se upisom u odgovarajuci registar koji se vodi pri
nadleznom Ministarstvu rada, mirovinskog sustava, obitelji i socijalne politike, s tim da se u
registar moze upisati medijator koji je stekao certifikat od akreditirane institucije na temelju
osnovne obuke za medijatora. Naime, registrirani obiteljski medijator duzan je svake dvije
godine, racunaju¢i od datuma upisa u registar, dostaviti certifikat akreditirane institucije za
medijaciju (€l. 13. st. 5. Pravilnika o obiteljskoj medijaciji). Medijator je duzan kontinuirano se
educirati o teorijskim i prakticnim aspektima obiteljske medijacije, a to obuhvaca: poznavanje
nacela medijacije i njezina tijeka, tehnike pregovaranja i komunikacije, poznavanje dinamike
obiteljskih odnosa i faza razvoja djeteta, poznavanje Obiteljskog zakona, a posebice prava
djeteta i prakti¢ne vjezbe, simulacije i superviziju postupka (¢l. 342. Obiteljskog zakona i Cl.

13. st. 5. Pravilnika o obiteljskoj medijaciji).

O provedenoj obiteljskoj medijaciji medijator sastavlja izvjes¢e koje mora sadrzavati sljedece

podatke (€l. 12. Pravilnika o obiteljskoj medijaciji):

- osobna imena i osobni identifikacijski broj stranaka koje su sudjelovale u obiteljskoj
medijaciji

- predmet obiteljske medijacije

- broj i duljina trajanja odrzanih sastanaka obiteljske medijacije

- redovitost dolaska na sastanke obiteljske medijacije

- sudjelovanje djeteta u procesu obiteljske medijacije sa svrhom izrazavanja vlastitog
misljenja te podatak da je medijator informirao stranke o njihovoj obvezi da vode brigu
o dobrobiti djeteta (¢lanak 339. Obiteljskog zakona)

- aktivnost stranaka u procesu obiteljske medijacije i usuglasenost stranaka o planu o
zajednickoj roditeljskoj skrbi ili drugom sporazumu

- osobno ime medijatora
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- potpis stranaka i medijatora.

Obiteljski medijator je duzan: Cuvati povjerljivim sve informacije o sadrzaju medijacijskih
sastanaka, osim ako zakon ne zahtjeva drugacije, osigurati strankama ravnopravan polozaj pri
sudjelovanju u obiteljskoj medijaciji, provesti predmedijaciju i objasniti sudionicima te
provjeriti jesu li razumjeli postupak obiteljske medijacije, nacin i dobrovoljnost sudjelovanja te
utvrditi jesu li ispunjene pretpostavke za provodenje obiteljske medijacije, odnosno jesu li
prisutni razlozi za neprovodenje obiteljske medijacije, duzan je obavijestiti SrediS$nje tijelo i
sud da ¢e se provoditi obiteljska medijacija u prekograni¢nim sporovima, te se kontinuirano

educirati (¢l. 13. Pravilnika o obiteljskoj medijaciji).
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3. SUSTAVI I NACELA UREDENJA IMOVINSKIH ODNOSA
BRACNIH DRUGOVA

Sve $to vazi za imovinske odnose bracnih drugova na jednak nacin se primjenjuje na
izvanbrac¢ne drugove (Cl. 11. st. 2. Obiteljskog zakona), odnosno na partnere u zivotnim
zajednicama osoba istog spola (¢l. 54. Zakona o zivotnom partnerstvu osoba istog spola, NN

92/14, 98/19).

Obiteljski zakon propisuje dvojni sustav reguliranja imovinskopravnih odnosa u braku:
zakonski 1 ugovorni. U zakonskom sustavu, bracna stecevina nije jednaka vlastitoj imovini pa
¢e se u nastavku razmotriti razlika izmedu ova dva oblika imovine u bra¢nim odnosima.
Takoder ¢e se raspravljati o uvjetima i pretpostavkama koje imovina mora zadovoljiti kako bi
se svrstala u jedan od ova dva sustava, kao 1 0 moguénosti sklapanja bracnog ugovora. Uredenje
imovinskih odnosa bra¢nih drugova temelji se na nacelima ravnopravnosti bracnih drugova,
obiteljske solidarnosti u slu¢aju primjene zakonskog sustava, zastite autonomije volje stranaka

1 zastite prava postenih tre¢ih osoba (Kora¢ Graovac, 2021: 456., Hrabar, 2019:73).

Ukoliko ne postoji drugaciji sporazum, princip ravnopravnosti se manifestira kroz ¢injenicu da
su bra¢ni drugovi suvlasnici bracne stecevine u jednako velikim dijelovima. Ovi jednaki udjeli
odrazavaju njihovu jednakost i omogucavaju im zajedni¢ko upravljanje steCevinom prema
odgovaraju¢im pravilima Obiteljska solidarnost se manifestira kroz zajednicko sudjelovanje,
bez obzira na to je li netko od bra¢nih drugova mozda s manjim ili ¢ak bez prihoda, dok drugi
ima vece prihode. Oni zajedno solidarno doprinose postizanju zajednickog standarda. Izgradnja
solidarnih veza unutar obitelji oduvijek je bila vazna, a u ranim druStvima temeljila se na
obiteljskim odnosima povezanosti i postizanju egzistencijalne sigurnosti, §to se i danas u velikoj
mjeri odrazava u suvremenim obiteljskim odnosima (Kora¢ Graovac, 2021: 457-458; Erdelec,

2018:16).

Zastita autonomije volje stranaka omogucéava im da slobodno dogovaraju uredivanje svojih
imovinskih odnosa, kako sadaSnje tako i buduée imovine, na nacin koji smatraju prikladnim.
Budu¢i da su brac¢ni drugovi autonomni, imaju moguénost prilagoditi svoje odnose prema
vlastitim potrebama, ¢ak i ako se to u potpunosti ili djelomic¢no razlikuje od odredbi Obiteljskog
zakona. Vazno je ipak da prilikom sklapanja bra¢nog ugovora vode racuna o odredbama Zakona

o obveznim odnosima (Kora¢ Graovac, 2021: 472-473, Majstorovi¢, 2005; Erdelec, 2018:17).
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Zastita prava poStenih tre¢ih osoba ogleda se u posebnim pravilima koja ih vise ili manje Stite
u pravnom prometu s imovinom koja je bracna steCevina, odnosno suvlasniStvo bra¢nih
drugova. Uz zaStitu prava poStenih trecih osoba veze se pitanje povjerenja u zemljiSne knjige,
a vezano uz to, dvojba kojem nacelu treba dati prednost pri odlucivanju (Kora¢ Graovac, 2021:

465; Erdelec, 2018:17).

3.1. Zakonski sustav

Zakonski sustav uredenja imovinskih odnosa brac¢nih drugova razlikuje bra¢nu ste¢evinu i

vlastitu imovinu bra¢nih drugova.

Obiteljski zakon bracnu stefevinu definira kao imovinu koju su bra¢ni drugovi stekli radom
za vrijeme trajanja bracne zajednice ili potjeCe iz te imovine. U bracnu stecevinu ulazi i dobitak
od igara na srecu te imovinska korist od autorskog prava i autorskom pravu srodnih prava. U
takvim slucajevima su bra¢ni drugovi suvlasnici u jednakim dijelovima. Bra¢na steCevina stjece
se u trenutku ostvarenja relevantnih ¢injenica koje odreduju njezin sadrzaj, a to su: rad, trajanje
bra¢ne zajednice i predmet bracne stecevine (Kora¢ Graovac, 2021: 457-562; Erdelec,

2018:18).

Rad predstavlja bitan element bracne steCevine, koji moZze biti razli¢itog oblika, kao §to je
posredan ili neposredan, samostalan ili nesamostalan te druge varijacije. Kroz rad, jedan od
bra¢nih drugova stvara imovinu koja dobiva status bracne stecevine. Samostalan rad odnosi se
na individualni rad svakog supruznika, kao Sto je radni odnos ili obavljanje kuc¢anskih poslova.
Zajednicki rad se odnosi na rad u zajednickim trgovackim drustvima, trgovinama ili uredu.
Neposredan rad se odnosi na izravno stvaranje nove vrijednosti, poput primanja place ili
ostvarivanja dobiti. S druge strane, posredni rad ne stvara novu vrijednost, ali ima vrijednost za

bra¢nu zajednicu, kao $to su briga o djeci, odrzavanje i ¢iS¢enje kucanstva (Hrabar, 2022:195).

Da bi odredena imovina bila dio bra¢ne stecevine, ona mora biti steCena u bra¢nu zajednicu za
vrijeme trajanja bracne zajednice. Bracnu stecevinu €ine stvari 1 prava, a njezin predmet moze
biti): placa (zarada, honorar), pravo vlasnistva nad pokretnim i nepokretnim stvarima koje su
nabavljene koriste¢i sredstva steCena radom, novcem ili putem ugovora o dozivotnom ili
dosmrtnom uzdrzavanju, pravo vlasniStva nad trgovackim druStvom ili obrtom, ako su osnovani
ulaganjem novcanih ili drugih vrijednosti koje predstavljaju bra¢nu steevinu, kao i predmeti

koji sluze za obavljanje obrta, poput alata ili instrumenata, pravo na Stednju u novcu, prihodi
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koji proizlaze iz bracne stecevine, kao Sto su kamate od Stednje, najamnina stana ili poslovnog
prostora, prihodi koji proizlaze iz vlastite imovine steCene radom, kao §to je iznajmljivanje
turistickog objekta kojeg bracni drug koristi za pruzanje usluga svojim osobnim radom, iako
nije vlasnik ili suvlasnik objekta, predmeti za osobnu uporabu (Kora¢ Graovac, 2021: 457-562;
Erdelec, 2018:18). Bra¢ni drugovi ovlasteni su bracnom stecevinom upravljati sporazumno i
zajednicki, pri ¢emu se razlikuju poslovi redovite i1 izvanredne uprave (Kora¢ Graovac, 2021:
463-466; Majstorovi¢, 2005:157). Poslovi redovite uprave su oni koji se poduzimaju radi
redovitog odrzavanja ili upotrebe stvari za njezinu redovitu svrhu za koje se podrazumijeva da
se obavlja u interesu svih suvlasnika. Iz prakti¢nih razloga, nije nuzno da bra¢ni drugovi uvijek
zajedno poduzimaju svaki posao te se smatra da je jedan bracni drug dao drugome pristanak za
poduzimanje poslova redovite uprave (Kora¢ Graovac, 2021: 463-466; Majstorovi¢, 2005:158).
Poslovi izvanredne uprave su oni koji se poduzimaju kada premasuju okvir redovnog
odrzavanja ili ako se prema uobicajenom tijeku stvari ne moze o€ekivati da bi bili u interesu
svih suvlasnika ili ako bi izazivali jako velike troSkove. Kod ovakvih poslova, bra¢ni drugovi
moraju to izvrsiti zajedno ili jedan bra¢ni drug daje drugome izricit pristanak na poduzimanje

odredenog posla (Kora¢ Graovac, 2021: 463-466; Majstorovi¢, 2005:158).

Vlastita imovina bra¢nog druga je imovina koju bra¢ni drug ima u trenutku sklapanja braka i

koja ostaje njegova imovina (¢l. 39. st. 1. Obiteljskog zakona).

U vlastitu imovinu ulazi: imovina koju bra¢ni drug ima u trenutku sklapanja braka, imovina
koju je bracni drug stekao tijekom trajanja bracne zajednice, ali ne radom niti potjece iz bracne
steCevine, autorsko djelo pojedinog bra¢nog druga, imovina koju je bra¢ni drug stekao nakon
prestanka bracne zajednice, imovina koja bracnom drugu pripadne nakon razvrgnuca bracne
steevine te imovina koja je bra¢nim ugovorom odredena kao vlastita (Kora¢ Graovac, 2021:

470-472; Erdelec, 2018:24).

3.2. Ugovorni sustav — bracni ugovor

Brac¢ni ugovor je ugovor koji se sklapa izmedu bracnih drugova prije ili tijekom braka radi
uredenja imovinskih i financijskih obveza izmedu njih. Zakonske odredbe o bra¢nom ugovoru
omogucuju bracnim drugovima da uredenje svojih imovinskih odnosa prilagode svojim
potrebama 1 interesima. Ljudi postupno mijenjaju svoja stajaliSta i sve ¢es¢e se odlucuju za
sklapanje bracnih ugovora. To nije iznenadujuce s obzirom na mnoge prednosti koje bracni

ugovor pruza iz pravnog aspekta. Kao kljuénu vrijednost autonomnog uredivanja imovinskih
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odnosa, moze se istaknuti da bra¢ni ugovor pruza jamstvo zaStite imovine. To se postize
izbjegavanjem dugotrajnih 1 iscrpljujucih sudskih sporova, smanjenjem troskova te o¢uvanjem

vrijednosti imovine tijekom i nakon razvrgnuca bra¢ne steCevine (Majstorovi¢, 2007:38).

Brac¢ni drugovi mogu odluciti o podjeli imovine na odredeni nac¢in koji odgovara njihovim
preferencijama i ciljevima. To moze ukljucivati odstupanje od standardnih zakonskih pravila o
bra¢noj stecevini, odredivanje razli¢itih suvlasnickih udjela ili ¢ak isklju¢ivanje nekih stavki iz
brane steCevine. Ako imovinske odnose nakon prestanka bracne zajednice nisu uredili
sporazumno, imovinski odnosi mogu se odrediti sudskom odlukom (¢l. 45. Obiteljskog
zakona).Vazno je napomenuti da bra¢ni ugovor mora biti zakonit i poStovati vazece zakone i
propise. Preporucljivo je konzultirati odvjetnika ili pravnog stru¢njaka prilikom izrade bra¢nog

ugovora kako bi se osiguralo da odgovara potrebama i pravnim zahtjevima bra¢nih drugova.

U Obiteljskom zakonu u ¢lanku 40. st. 1. 1 3. stoji da se bracnim ugovorom mogu urediti
imovinskopravni odnosi na postojecoj ili buduc¢oj imovini te da se sklapa u pisanom obliku, a

potpisi nevjeste i Zenika, odnosno bra¢nih drugova moraju biti ovjereni kod javnog biljeznika.

Da bi bracni ugovor postao pravno valjan i poceo proizvoditi pravne ucinke od trenutka
sklapanja braka, moraju biti ispunjene odredene pretpostavke za valjanost bracnog ugovora. To
su poslovna sposobnost stranaka, valjano i suglasno ocitovanje volje, dopustenost sadrzaja i

odredeni oblik pravnog posla (Kora¢ Graovac, 2021: 472-476; Erdelec, 2018:26).

Poslovna sposobnost se odnosi na sposobnost osobe da svojim izrazavanjem volje stekne prava
i obveze. U nasem pravnom sustavu, puna poslovna sposobnost se postize dosegnuvsi
punoljetnost i predstavlja jedan od klju¢nih uvjeta za valjanost bra¢nog ugovora. Medutim,
postoje dva iznimna slucaja koji se javljaju u vezi s tim. Prvi slu¢aj odnosi se na situaciju u
kojoj jedna od stranaka u braénom ugovoru nije punoljetna, odnosno maloljetna je. Drugi slucaj
odnosi se na stranku koja je liena poslovne sposobnosti (Culo, Radina, 2011:142). U prvom
slucaju, jedna od stranaka u bracnom ugovoru nije dostigla dob od 18 godina, $to uobicajeno
znaci da ne moze sklopiti brak. Medutim, u iznimnim situacijama, zakon dopusta sklapanje
braka osobi koja je navrsila 16 godina ako se utvrdi da je mentalno i tjelesno zrela za brak te da
je sklapanje braka u skladu s njezinom dobrobiti. Kada maloljetna osoba sklopi brak,
automatski stjece poslovnu sposobnost prema zakonu te bi nakon toga mogla sklopiti bra¢ni
ugovor koji bi proizvodio pravne ucinke. Kada je rije¢ o drugom slucaju u ime bra¢nog druga
koji je liSen poslovne sposobnosti za sklapanje izvanrednih imovinskih pravnih poslova bra¢ni
ugovor moze sklopiti njegov skrbnik s prethodnim odobrenjem Zavoda za socijalni rad u obliku
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javnobiljeznic¢kog akta (Clanak 41. Obiteljskog zakona). Isto tako, Obiteljski zakon u ¢lanku
42. propisuje jedno ogranicenje prilikom sklapanja bra¢nog ugovora, a to je da nije dopusteno

bra¢nim ugovorom ugovoriti primjenu stranoga prava na imovinskopravne odnose.

Budu¢i da Obiteljski zakon ne odreduje sadrzaj bracnog ugovora, u takvom ugovoru mogu se
ukljuciti odredbe o sljede¢im pitanjima: odredivanje razli¢itih udjela u bracnoj steCevini,
odredivanje prihoda kao vlastite imovine, uspostava prava prvokupa na imovini, pitanja vezana
za upravljanje ili raspolaganje imovinom, odricanje od prava zahtijevanja diobe bracne
steCevine u odredenom razdoblju, utvrdivanje da su darovi koji su napravljeni iz bracne
stecevine vlasniStvo primatelja darova, odredivanje nacina razvrgnuca bracne stecevine kako
bi pojedine stvari ili prava postali vlasni§tvo samo jednog bra¢nog druga, razvrgnucée bracne
steCevine 1 uspostava sluznosti i slicnih prava (Kora¢ Graovac, 2021: 463-466; Erdelec,
2018:27). Medutim, postavlja se pitanje mogucénosti uklju¢ivanja uzdrzavanja kao predmeta
bra¢nog ugovora, sto bi rezultiralo isklju¢enjem zakonske obveze uzdrzavanja jednog bra¢nog
druga. S obzirom na visoku razinu autonomije volje stranaka i minimalnih ograni¢enja u
pogledu sadrzaja bra¢nog ugovora, moze se zakljuciti da je takvo postupanje moguce i valjano.
Posebno se to moze istaknuti ako se ima u vidu da se sudska odluka o uzdrzavanju temelji na
zahtjevu samog braénog druga (Culo, Radina, 2011:149). No, to postavlja pitanje nacela
solidarnosti. Ipak, smatra se da bi bra¢ni ugovor trebao biti valjan samo ako se njime zamjenjuje
postojeca ili buduca bra¢na ste¢evina za pitanje uzdrzavanja. lako bi bilo jednostavnije zabraniti
takav ugovor, zbog autonomije volje stranaka treba prosudivati svaki slu¢aj pojedinacno. Iako
neki autori smatraju da je zabrana ovakvog sadrzaja u braénom ugovoru najbolji nacin zastite
nacela solidarnosti, najbolje rjesenje za ovo pitanje bila bi konkretna zakonska regulacija (Culo,

Radina, 2011:150).
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4. RJESAVANJE IMOVINSKOPRAVNIH SPOROVA U
OBITELJSKOJ MEDIJACIJI

Razli¢ite su vrste imovinskih sporova u kojima se pojavljuju ¢lanovi obitelji. To su najcesce
sporovi o imovinskim odnosima bra¢nih drugova, sporovi roditelja o raspolaganju imovinom
djeteta, uzdrzavanje i sporovi o nasljedivanju. U ovom dijelu rada analizirati ¢e se razli¢iti
sporovi u kojima se pojavljuju ¢lanovi obitelji, prednosti obiteljske medijacije 1 pozeljne
kompetencije obiteljskog medijatora u imovinskim sporovima unutar obitelji, sporovi korisnika
u sustavu socijalnog rada u obiteljskim imovinskim stvarima, utjecaj ove vrste sporova na

sukobe u obitelji, kao i prijedlog nacela obiteljske medijacije o ovim sporovima.

4.1. Vrste imovinskopravnih sporova u kojima se pojavljuju ¢lanovi
obitelji
Kod obiteljske medijacije imovinskopravnih sporova, medijator ¢e raditi s obiteljima kako bi
identificirao i razumio uzroke spora te kako bi izradio plan za rjeSavanje problema. Medijator
¢e se usredotociti na stvaranje sigurnog i ugodnog okruzenja u kojem obitelji mogu otvoreno
razgovarati o svojim stajaliStima i Zeljama. Obiteljska medijacija moZe biti iznimno korisna jer
omogucava stranama da preuzmu aktivhu ulogu u rjeSavanju svog spora, umjesto da se
oslanjaju na sudski postupak. Postupak je uvijek povjerljiv i uvijek se pokuSava naci najbolji

(zajednicki) interes stranaka kao temelj za rjesenje spora (HUM, posje¢eno 25.04.2023.).

U slucaju imovinskopravnih sporova, obiteljska medijacija moZe biti posebno korisna jer
omogucuje stranama da oCuvaju odnose nakon S§to se spor rijeSi. Na primjer, ako dvije strane
imaju spor oko nasljedstva, sudski postupak moze stvoriti trajne ogorcenosti 1 podijeliti obitel;.
Medutim, obiteljska medijacija moze pomoci stranama da pronadu rjeSenje koje ¢e zadovoljiti
sve ukljucene strane, a istovremeno ocuvati odnose unutar obitelji (Breber, Sladovi¢ Franz,

2014:122).

Vazno je napomenuti da medijator ne donosi odluke ili ne nudi pravne savjete. Medijator je
neutralna strana koja pomaze stranama da medusobno komuniciraju i postignu sporazum koji

¢e zadovoljiti sve strane u sporu.

Temeljna razlika izmedu sudskog i medijacijskog postupka slijedi iz same definicije medijacije

po kojoj je ona oblik djelovanja u kojoj treca osoba, medijator, pomaze strankama u sporu da
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pregovaraju o spornom pitanju glede kojega postoji sukob. Medijator nema ovlasti nametati
bilo kakva rjeSenja strankama jer one zadrZavaju ovlast stvaranja vlastitih odluka. Prema tome
medijator nema autoritet koji ima sudac da sam oblikuje odluku kojom ¢e razrijesiti spor.
Postupak medijacije moze ponuditi brojne prednosti pred tradicionalnim nacinom sudskog
rjeSavanja obiteljskopravnih sporova, pogotovo kada je rije¢ o sporovima koji ukljucuju djecu.
Kao prvo, odluku u postupku donose oni koji s tom odlukom moraju zivjeti, dakle same stranke.
Pridrzavanje te ovlasti za stranke moze imati pozitivno znacenje i u smislu njihova veéeg
samopostovanja i ocuvanja dostojanstva. S obzirom da su stranke dobrovoljno sudjelovale u
postupku i1 dosle do vlastitog rjeSenja spora veca je vjerojatnost da ¢e s postignutim
sporazumom biti zadovoljne 1 pridrzavati ga se, nego li bi to bio slucaj s odlukom koju bi
umjesto njih donijelo nadlezno tijelo, u pravilu sud. Posebnost obiteljskopravnih sporova koji
ukljucuju djecu je u tome Sto su u njima u pravilu roditelji suprotstavljene stranke te u ¢injenici
da su ti roditelji, iako sukobljene strane, trajno i medusobno povezani u odnos koji ne prestaje
razvodom odnosno prestankom obiteljske zajednice, Zeljeli oni to ili ne. Upravo ta trajnost
obiteljskopravnih odnosa ¢ini obiteljskopravne sporove drugacijim od drugih gradanskopravnih

sporova i osobito prikladnim za rjesavanje na izvansudski miran naéin (Culo Margaleti¢, 2014).

Vrste sporova koji se mogu rjesavati u obiteljskoj medijaciji su vrlo raznovrsni jer se odnose
na sve sporove koji nastaju u obitelji, a njihovo rjeSavanje nije uredeno posebnim propisima pa
se u tom kontekstu primjerice isticu sljedec¢i sporovi (Hrvatska udruga za mirenje — HUM,

posjeceno 24.04.2023.):

- sporovi vezani uz ostvarivanje roditeljske skrbi i kontakata roditelja i djece

- sporovi vezani uz odredivanje iznosa i nacina placanja uzdrzavanja ¢lanova obitelji

- sporovi vezani uz podjelu bracne stecevine

- sporovi izmedu roditelja, odnosno baka i djedova, u vezi s djecom

- sporovi izmedu roditelja i njihove odrasle djece

- sporovi izmedu brace i sestara

- sporovi u vezi s nasljedivanjem

- sporovi vezani uz obiteljsko poduzetniStvo i/ili njegovu podjelu i/ili prijenos na mladu

generaciju.

Striktno imovinski sporovi koji se mogu pojaviti u obiteljskoj medijaciji sukladno odredbama
Obiteljskog zakona su: sporovi vezani za imovinskopravne odnose na postojecoj i buducoj

imovini kod sklapanja bra¢nih ugovora, sporovi o uredenju imovinskih odnosa bra¢nih drugova
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nakon prestanka braka ili (izvan) bra¢ne zajednice, sporovi koji proizlaze iz prava stanovanja
bra¢nog druga u obiteljskom domu koji predstavlja bracnu stecevinu, sporovi pri postizanju
sporazuma izmedu bra¢nih drugova u odnosu na uzdrzavanje djece i/ili bra¢nog druga, sporovi
izmedu roditelja ili drugih zakonskih zastupnika djeteta koje je navrsilo petnaest godina Zivota
u odnosu na raspolaganja djeteta zaradenom imovinom i imovinskim pravima, sporovi izmedu
roditelja u vezi upravljanja imovinom djeteta, sporovi izmedu skrbnika i ostalih ¢lanova obitelji
Sticenika u vezi upravljanja i zastupanja u imovinskim pravima S$ti¢enika, sporovi izmedu
duZnika i primatelja uzdrzavanja u vezi duznosti uzdrzavanja punoljetnog djeteta, roditelja,
macehe i oduha, bake i djeda (Kora¢ Graovac, 2021; Simovi¢ 2015, Aras Kramar, 2014;
Winkler, 2014; Resetar, Juri¢, 2013; Milas Klari¢, 2011, Majstorovi¢, 2005).

Imovinski sporovi koji se mogu pojaviti u obiteljskoj medijaciji sukladno odredbama Zakona o

nasljedivanju (NN 487/03, 163/03, 127/13, 33/15, 14/19) su:

- sporovi izmedu nuznih nasljednika i oporu¢nih nasljednika (ako su isti i ¢lanovi obitelji
ostavitelja) u vezi s izraCunavanjem nuznog nasljednog dijela

- sporovi izmedu nuznih nasljednika u vezi s izraCunavanjem nuznog nasljednog dijela

- sporovi izmedu nuznih nasljednika i potomaka koji su privredivali s ostaviteljem u vezi
izdvajanja imovine navedenog potomka iz ostavine

- sporovi izmedu oporucitelja i nuznih nasljednika u vezi s lifenjem nuznog dijela u korist
potomaka

- sporovi izmedu nuznih nasljednika ako je sporna ¢injenica je li se neka osoba odrekla
nasljedstva

- sporovi izmedu ustupitelja, njegove djece i ostalih potomaka u vezi s ustupom i

raspodjelom imovine za Zivota pretka/ustupitelja.

Predmet ostavinske rasprave mogu biti sva pitanja koja su vazna za donoSenje odluke u
ostavinskom postupku, naroCito ona koja se odnose na pravo na nasljedstvo, veliinu
nasljednog dijela te prava na zapise kao i prava na izdvajanje iz ostavine, ali 1 na bilo koja

pitanja u vezi s ostavinskim postupkom (Gavella, Belaj, 2008:478).

Ostavinska rasprava provodi se bas kao i cijeli ostavinski postupak, na nacin da prava stranaka
budu Sto prije utvrdena i osigurana. Sudac, odnosno sudski savjetnik, sa zapisni¢arom prima
izjave o odricanju od nasljedstva i1 izvodi dokaze te sastavlja zapisnik o radnjama poduzetim u
postupku, koji potpisuju stranke ako su bile nazo¢ne radnji u postupku, sudac ili sudski

savjetnik koji je sastavio zapisnik te zapisni¢ar. O manje vaznim izjavama stranaka i
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obavijestima koje sud prikuplja moZe se umjesto zapisnika staviti samo biljeska na spisu, koju

potpisuje osoba koja ju je sastavila (Gavella, Belaj, 2008:480).

Clanak 222. Zakona o nasljedivanju kaze da ¢e sud prekinuti ostavinski postupak i uputiti
stranke na parnicu ili postupak pred upravnim tijelom ako su medu strankama sporne ¢injenice

o kojima ovisi neko njihovo pravo.

Kada ostavinski sud/javni biljeznik dode do uvjerenja da daljnje raspravljanje ostavine vise nije
potrebno za postizanje cilja te rasprave, zakljucit ¢e je i donijeti kona¢nu odluku — rjeSenje
(konacno rjesenje). Ako je rezultat ostavinske rasprave takav da omogucava odlucivanje o
meritumu, sud/javni biljeznik ¢e donijeti, ovisno o okolnostima, neko od rjeSenja kojima ce
odluciti o pravnom sljedniStvu koje je nastupilo zbog ostaviteljeve smrti. U obzir dolaze:
rjeSenje o nasljedivanju, djelomicno rjesenje o nasljedivanju, rjeSenje o predaji oSasne ostavine
te rjeSenje o naknadno pronadenoj imovini. lako ¢e redovito tim rjeSenjima biti utvrdena i prava
na zapise, ponekad ¢e o nekim zapisima biti doneseno posebno rjesenje o nasljedivanju Gavella,

Belaj, 2008:484).

Tijekom rada u sustavu socijalne skrbi, osobito radu centara za socijalnu skrb (danas Zavoda)
te obiteljskih centara, kao i djelomi¢nim uvidom u funkcioniranje sudske prakse u parni¢nim i
izvanparni¢nim postupcima, zamjetan je postotak i zahtjevnost imovinskopravnih predmeta
koji se vode medu ¢lanovima obitelji. Dugotrajnost sudskih postupaka u kojima se odlucuje o
imovinskim sporovima i sporovima o uzdrzavanju izmedu ¢lanova obitelji pa uz to i nerijetko
visoko rizi¢nih situacija, o ¢emu svjedoce medijski eksponirani slucajevi — proizlaze upravo iz
neko¢ intimnih partnerskih i rodbinskih odnosa koji podrazumijevaju naglaseniju psiholosko

emocionalnu komponentu nego primjerice u poslovno profesionalnim odnosima.

S obzirom da su imovina i imovinska prava prvenstveno egzistencijalne nuznosti, a zatim i
duboko ukorijenjene zivotne vrijednosti usko povezane s osje¢ajima sigurnosti, posjedovanja,
dostojanstva 1 Casti to je razvidna vaZnost prakti¢ne primjene obiteljske medijacije kao
potencijalnog alata kojim se preveniraju i saniraju naruseni obiteljski odnosi i veze na mnogo
humaniji, pristupacniji i trajniji nacin u odnosu na inace zastupljene metode u pravnoj praksi.
Medutim, uz sva znanja i vjestine koje medijatori stjecu tijekom specijalistickog obrazovanja,
pojedini autori smatraju upitnim sudjelovanje obiteljskih medijatora u medijaciji o imovinskim
sporovima. Naime, pravna znanja o imovinskim odnosima su po mnogocemu specifi¢na.
Dakako, moglo bi se tvrditi da obiteljska medijacija osigurava proces, a ne sadrzaj, no ostaje

¢injenica da prema podacima iz 2017. godine medu Sezdeset i dva medijatora upisana u Registar
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obiteljskih medijatora samo je jedan diplomirani pravnik (Majstorovi¢, 2017; ReSetar,
Josipovi¢, 2013). Danas je u Registru obiteljskih medijatora upisano Cetrdeset obiteljskih
medijatora.
(https://mrosp.gov.hr/UserDocsImages/dokumenti/Socijalna%?20politika/Evidencije/Registar
%?200biteljskih%20medijatora%2024.08.2023..pdf, posjeceno 9.10.2023.)

U slucajevima imovinskopravnih sporova medu bra¢nim drugovima i drugim ¢lanovima
obitelji, primjena obiteljske medijacije moze biti korisna u razli¢itim vrstama sporova, ovisno
o vrsti 1 intenzitetu spora te o uvjetima rada i prakti¢nim vjeStinama medijatora. Ukoliko se radi
o sporovima oko podjele imovine nakon razvoda braka obiteljska medijacija moze biti
ucinkovita u slucajevima kada se bracni drugovi slazu oko toga da Zele zajednicki rijesiti spor
i posti¢i dogovor o podjeli imovine. Medijator ¢e im pomo¢i u razgovoru o njihovim potrebama
1 prioritetima te u pronalaZenju rjeSenja koje je prihvatljivo za sve strane. Ukoliko se radi o
sporovima oko financijskih obaveza poput uzdrzavanja ili nov€anih obveza prema drugom,
obiteljska medijacija moZze pomo¢i u uspostavljanju dogovora o uzdrzavanju ili financijskim
obvezama, a medijator ¢e pomoc¢i u razgovoru o prihvatljivim modelima pla¢anja. U
slu¢ajevima sporova oko nasljedstva, obiteljska medijacija moZze biti korisna ako se svi
ukljuceni ¢lanovi obitelji slazu oko toga da Zele zajednicki rijesiti spor 1 pronaci rjeSenje koje
¢e biti prihvatljivo za sve. Medijator ¢e pomo¢i u uspostavljanju komunikacije medu stranama,
razjasnjavanju nejasnoca oko nasljedstva i pronalazenju rjeSenja koja su u interesu svih

ukljucenih.

Vazno je napomenuti da obiteljska medijacija nije primjerena u svim slucajevima
imovinskopravnih sporova. U slucajevima kada postoje teski oblici zlostavljanja, nasilja u
obitelji i nepravde, obiteljska medijacija moze biti neprimjerena te bi se umjesto toga trebali

primijeniti drugi oblici pravne pomoci.

4.2. Prednosti obiteljske medijacije i kompetencije obiteljskog
medijatora u imovinskopravnim sporovima

Obiteljska medijacija moZe imati niz prednosti u rjeSavanju imovinskopravnih sporova. Neki

od tih prednosti ukljucuju:

1. Brzinu i u¢inkovitost: Medijacija moze biti brza i u¢inkovitija od sudskih postupaka jer

stranke mogu izravno pregovarati i donositi odluke o rjeSavanju spora.
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2. Nize troskove: TroSkovi obiteljske medijacije obi¢no su nizi od troskova dugotrajnih
sudskih postupaka.

3. Vedi stupanj kontrole: Stranke same kreiraju rjeSenja koja su prihvatljiva za njih,
umjesto da se pridrZzavaju odluke suda. Na taj nacin imaju veci stupanj kontrole nad
ishodom postupka.

4. Ocuvanje odnosa: Obiteljska medijacija moze pomoc¢i u ocuvanju odnosa izmedu
stranaka jer se fokusira na suradnju i rjeSavanje problema na nacin koji odgovara svima.

5. Diskrecija 1 privatnost: Postupak medijacije je privatniji i diskretniji od sudskih
postupaka, Sto moze biti posebno vazno u sluc¢ajevima kada se zele izbje¢i medijska
paznja i javna izloZenost.

6. Prilagodenost: Postupak medijacije moze biti prilagoden specificnim potrebama
stranaka, ukljucujuci razli¢ite jezike i kulture. Osim toga, medijator moze pomoci u

pronalazenju rjeSenja koja odgovaraju specifi¢nim potrebama i interesima stranaka.

Uvjeti rada 1 prakticne vjeStine medijatora igraju klju¢nu ulogu u uspjeSnom rjeSavanju
imovinskopravnih sporova u postupku medijacije. Ovo su neki od vaznih aspekata koje

medijator treba imati na umu:

1. Stru¢no znanje: Medijator treba imati temeljno razumijevanje imovinskog prava kako
bi mogao pruziti relevantne informacije i smjernice strankama tijekom postupka
medijacije. Poznavanje zakona i propisa pomaze medijatoru u razumijevanju pravnih
aspekata spora i mogucih rjeSenja.

2. Neutralnost i nepristranost: Medijator mora biti neutralan i nepristran prema svim
strankama kako bi osigurao ravnotezu i povjerenje u postupku medijacije. Nepristranost
je kljucna kako bi se strane osjeéale slobodno izraziti svoje stavove i interese.

3. Komunikacijske vjeStine: Medijator treba imati izvrsne komunikacijske vjestine kako
bi olaksao produktivnu komunikaciju izmedu stranaka. To ukljucuje aktivno slusanje,
postavljanje relevantnih pitanja, jasno izrazavanje ideja i sposobnost prepoznavanja i
rjeSavanja konfliktnih situacija.

4. Empaticnost: Biti empati¢an prema strankama pomaze medijatoru razumjeti njihove
osjecaje, potrebe i interese. Empatija stvara povjerenje i podrzava stvaranje atmosfere
u kojoj se stranke osjecaju ugodno izrazavati svoja stajalista.

5. Kreativno razmisljanje: Medijator treba razviti kreativne vjeStine kako bi pomogao

strankama u pronalazenju inovativnih rjeSenja koja zadovoljavaju njihove interese. To
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moze ukljucivati generiranje alternative, razmisljanje izvan ustaljenih okvira i poticanje
obje strane da prepoznaju zajednicke interese.

Upravljanje emocionalnim stanjima: Imovinskopravni sporovi ¢esto su emotivno
optereceni. Medijator mora biti sposoban prepoznati i upravljati emocionalnim stanjima

stranaka kako bi se osigurala produktivnost i fokusiranost na rjesavanje problema.

Uz ove uvjete rada i1 praktine vjeStine, medijator treba nastaviti s profesionalnim

usavrSavanjem i prac¢enjem najnovijih praksi u podru¢ju imovinskopravnih sporova kako bi

pruzio kvalitetnu uslugu strankama u medijaciji (¢l. 342. Obiteljskog zakona).

4.3. Obiteljski imovinskopravni sporovi korisnika u sustavu socijalnog

rada

Najcesc¢i obiteljski imovinskopravni sporovi koji se pojavljuju u radu s korisnicima zavoda za

socijalni rad:

1.

Nasljedstvo — sukobi oko podjele imovine nakon smrti ¢lana obitelji, posebno ako nije
postojala valjana oporuka.

Razvod braka — sukobi oko nacina razvrgnuéa bracne steCevine, posebice dioba
nekretnine, vozila, sredstva na bankovnim racunima i drugo.

Ugovor o kupoprodaji — sporovi oko krSenja ugovora o kupoprodaji imovine, poput
neisplacivanja cijene ili krSenja uvjeta ugovora.

Sporovi oko imovine osoba pod skrbniStvom — sukobi izmedu roditelja i posebnog
skrbnika djeteta oko podjele imovine koju je dijete naslijedilo ili koju je Sti¢enik stekao
tijekom skrbnistva; sukobi izmedu skrbnika, punoljetnog Sticenika i trec¢ih osoba oko

podjele imovine koju je Sti¢enik naslijedio ili koja je stecena tijekom skrbnistva.

Kod rjeSavanja ovih sporova, podru¢ni uredi zavoda za socijalni rad obi¢no koriste pristup koji

ukljucuje obiteljsku medijaciju, savjetovanje i pravnu pomo¢. Medutim, problematika

postojeceg socijalnog i pravnog sustava moZze biti sloZena i utjecati na uspjesno rjeSavanje

sporova. Na primjer, nedostatak pravne pomoc¢i ili visoki troskovi sudskog procesa mogu

otezati strankama da rijeSe spor na sudu. Takoder, dugotrajni sudski postupci mogu biti stresni

za obitelj i mogu dovesti do pogorSanja ve¢ napete situacije. Isto tako, postojeci socijalni sustav

moze imati utjecaj na rjeSavanje ovih sporova. Na primjer, ako jedan od roditelja prima
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socijalnu pomo¢, to moze imati utjecaj na podjelu imovine i financijske obveze koje se moraju
ispuniti. Osim toga, pitanje roditeljske skrbi moze biti dodatni faktor koji utjece na rjeSavanje
imovinskopravnih sporova. Pored navedenog, nedostatak komunikacije i lo$i odnosi unutar
obitelji mogu otezati rjeSavanje sporova. Stoga je vazno da zavodi za socijalni rad ulazu napore
u poboljsanju komunikacije i razumijevanja medu clanovima obitelji kako bi se olaksalo

rjeSavanje sporova.

4.4. Utjecaj imovinskopravnih sporova na sukobe u obitelji te
odgovarajuca primjena nacela obiteljske medijacije

Imovinsko — pravni sporovi u obitelji mogu imati znacajan utjecaj na porast sukoba u
obiteljskim odnosima. Kada se radi o razvrgnucu bracne steCevine nakon razvoda braka §to
moze dovesti do dugotrajnih sporova, kao i sporovi oko nasljedstva, u pravilu izazivaju veliku
napetost unutar obitelji, osobito ako nije postojala valjana oporuka i postoji nejasnoca oko toga
tko ima pravo na koju imovinu. Ovakve situacije ¢esto dovode do rasprava i neslaganja izmedu
¢lanova obitelji Sto moze dovesti do trajnih sukoba i svada. Kada jedan bracni drug ne ispunjava
svoje financijske obveze u obitelji, to takoder mozZe izazvati probleme u partnerskoj vezi,
posebno ako se radi o dugotrajnom periodu krSenja dogovora o obiteljskim financijama.
Ovakve situacije mogu dovesti do osjecaja izdaje 1 nepravde te do gubitka povjerenja izmedu
partnera. Sporovi oko raspolaganja imovinom djeteta takoder mogu imati utjecaj na odnose
unutar obitelji, posebno ako dovedu do dugotrajnog sudskog postupka ili ako se jedan od
roditelja osjeca isklju€en iz ostvarivanja skrbi o djetetu. U konacnici, imovinsko — pravne
nesuglasice mogu dovesti do produbljivanja postojecih problema u obitelji, partnerskoj vezi i
drugim obiteljskim odnosima stvarajuci osjecaj frustracije, ogorcenja i nepovjerenja. Stoga je
vazno pravodobno rijesiti ove sporove i pronaéi rjeSenja koja su u interesu svih strana, kako bi

se izbjegao dugotrajni sukob i o¢uvao mir i stabilnost u obitelji ili partnerskoj vezi.

U slucajevima manjih sukoba, kao §to su nesuglasice oko financijskih obveza unutar bra¢nih i
obiteljskih odnosa, obiteljska medijacija moze biti u¢inkovita. Medijator ¢e pomo¢i strankama
da uspostave komunikaciju i razgovaraju o svojim potrebama i stajaliStima, kako bi pronasli

rjeSenje koje je prihvatljivo za obje strane.

U slucajevima vecih i sloZenijih sporova, kao Sto su razvodi braka, roditeljska skrb nad djecom

1 s tim povezani sporovi o imovinskim odnosima, obiteljska medijacija takoder moze biti
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korisna, ali ¢e medijator morati imati vecu strucnost i iskustvo u radu na takvim sluc¢ajevima.
Medijator ¢e pomoc¢i strankama da uspostave komunikaciju, razgovaraju o svojim potrebama i

stajaliStima te da pronadu rjeSenje koje je u interesu svih ukljucenih.

Vazno je napomenuti da obiteljska medijacija nije primjerena u svim slucajevima obiteljskih
sporova. U slucajevima kada postoji obiteljsko nasilje, obiteljska medijacija moze biti

neprimjerena te bi se umjesto toga trebali primijeniti drugi oblici pravne pomoci.

Ukratko, moguénosti primjene obiteljske medijacije ovise o vrsti 1 intenzitetu spora te o
spremnosti stranaka da suraduju u postizanju rjeSenja. U slucajevima manjih sukoba, obiteljska
medijacija moze biti u€inkovita, dok u slucajevima vecih 1 sloZenijih sporova, medijator ¢e

morati imati vecu stru¢nost 1 iskustvo.

Polaze¢i od pretpostavke da je obiteljska medijacija u podrucju rjeSavanja imovinskih sporova
izmedu c¢lanova obitelji u praksi zapostavljena, potrebno je razmotriti i ponuditi odredene
smjernice koje mogu biti od koristi za vodenje ove vrste obiteljske medijacije. Pri tome se ne

smiju zanemariti smjernice i nacela koja se odnose za svaku vrstu obiteljske medijacije.

Opc¢a i posebna nacela za vodenje obiteljske medijacije u slucajevima imovinskih sporova

izmedu Clanova obitelji mogu se sazeti na sljedece:

1. Rana intervencija: Obiteljska medijacija trebala bi biti dio postupka rjeSavanja
imovinskih sporova od samog pocetka, Sto omogucéava ranu intervenciju i smanjuje
potrebu za dugotrajnim sudskim postupcima.

2. Sveobuhvatan pristup: Obiteljska medijacija trebala bi ukljucivati sve ¢lanove obitelji
koji su pogodeni imovinskim sporom, ukljucujuéi djecu i punoljetne Sti¢enike, ukoliko
su sposobni sudjelovati u medijaciji. Medijacija bi se trebala fokusirati na interese svih
sudionika, a ne samo na njihove pozicije.

3. Nepristranost: Medijator treba biti neutralna treca strana koja pomaze u pregovorima i
olakSava sporazum izmedu strana. Medijator ne smije biti pristran prema jednoj strani i
ne smije donositi odluke umjesto stranaka.

4. Povjerljivost: Medijacija bi trebala biti povjerljiva, Sto znaci da sve $to se dogada u

medijaciji nece koristiti u kasnijim sudskim postupcima ili javno objavljivati.
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Pravna znanja: Medijator bi trebao imati znanje o pravnom okviru koji se odnosi na
imovinske sporove, kao i o razli¢itim moguénostima rjeSavanja spora koje stranke imaju
na raspolaganju.

Vjestine pregovaranja: Medijator bi trebao imati vjestine pregovaranja i komunikacije,
kao i sposobnost rjeSavanja sukoba. Medijator bi takoder trebao biti sposoban voditi
proces medijacije na na¢in koji omogucava stranama da izraze svoje stajaliSta i interese
te da postignu obostrano prihvatljivo rjeSenje.

Edukacija: Stranke bi se trebale educirati o obiteljskoj medijaciji i njezinim prednostima
kako bi bolje razumjele proces i njegove potencijalne ucinke, kao i edukaciju o
imovinskopravnim odnosima u obitelji.

Prilagodenost: Medijacija bi se trebala prilagoditi individualnim potrebama i
okolnostima svake obitelji, uzimajuéi u obzir posebne potrebe i interese svakog ¢lana
obitelji.

Kontinuitet: U nekim sluc¢ajevima, obiteljski imovinski sporovi mogu biti dugotrajni
procesi, pa je vazno osigurati kontinuitet u medijaciji kako bi se osigurala odrzivost

postignutog sporazuma (Majstorovi¢, 2017).

36



5. ISKUSTVA IZ PRAKSE — ANALIZA ODABRANIH SLUCAJEVA

Primjer obiteljske medijacije imovinskopravnog sukoba izmedu brata i sestre (isjeCak iz ispita
PDS Obiteljske medijacije — Praktikum II.)

U ovom primjeru, Ljubica i Zarko su brat i sestra koji su u sukobu oko njihovog zajedni¢kog
stana. Ljubica (54 g.) je situirana nastavnica hrvatskog jezika u jednoj srednjoj Skoli, ima
supruga koji je uspjes$ni gradevinar i odraslu djecu koja studiraju. Ljubica je unatrag 10-ak
godina skrbnica svom bratu Zeljku (do tada je tu duznost obavljala njihova pokojna majka)
kojem je potpuno oduzeta poslovna sposobnost zbog tezeg intelektualnog oste¢enja nastalog u
djetinjstvu kao posljedica meningitisa. Zarko (62 g.) je situirani lijeénik u lokalnoj bolnici, a
svoju djelatnost obavlja i kroz privatnu praksu, supruga mu je takoder lije¢nica te ima dvoje
odrasle djece koji rade i Zive u inozemstvu. Zarko je dao svoj pristanak da se Ljubica imenuje
Zeljkovim skrbnikom i do trenutka potrebe odlu¢ivanja o sudbini zajedni¢kog stana kojeg su

svo troje naslijedili po smrti majke bili su, kako kazu, u dobrim obiteljskim odnosima.

Nakon dugotrajnog sudskog procesa, Zarko je zatrazio ovrhu i prisilnu naplatu stana, dok je
Ljubica Zeljela da se stan proda po stvarnoj trziSnoj cijeni radi zaStite interesa njihovog brata
Zeljka, koji ima teko intelektualno o3teéenje. Nakon savjeta odvjetnika, Ljubica i Zarko su

odlucili pokusati rijesiti svoj sukob kroz obiteljsku medijaciju.

Na prvom predmedijacijskom sastanku, Ljubica je prva stigla u ured medijatora. Nakon
nekoliko minuta &ekanja, Zarko je takoder stigao. Iako su se prethodno vidjeli i razgovarali o
svojim opcijama, nije bilo naznaka konflikta medu njima. Medijator je proveo uvodni razgovor
objasnjavajuci im princip medijacije i pitajuéi ih za njihova ocekivanja. Oboje su izrazili
povjerenje u medijatora i izrazili Zelju da otvoreno razgovaraju o svom problemu. Nisu Zeljeli

potpisati sporazum o sudjelovanju, ve¢ su samo zeljeli porazgovarati.

Zatim je medijator zapoceo fazu priCe, postavljajuéi pitanje tko ¢e prvi iznijeti obiteljsku
situaciju i problem. Ljubica se ponudila da bude prva. Izjavila je da je posljednjih 10 godina
skrbnica svog brata Zeljka, koji je smjeiten u ustanovu zbog svojih potreba. Izrazila je
frustraciju §to Zarko ne kontaktira Zeljka i iznijela svoje nejasnoée u vezi s time. Zarko je

uvrijedeno ustao i izaSao iz ureda, ali je nakon razgovora s medijatorom pristao vratiti se.

Medijator je objasnio pravila ponaSanja i komunikacije te zamolio oboje da se obracaju njemu

ako imaju primjedbe ili zamjerke. Nakon toga je Ljubica nastavila sa svojom pri¢om, dok je
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Zarko vodio biljeske. Medijator je osigurao da se pridrzavaju pravila i upozorio Zarka da ée
imati priliku iznijeti svoju stranu price nakon Sto Ljubica zavrsi. Nakon §to je Ljubica zavrsSila,
Zarko je izlaganje zapoteo na nacin da je rekao kako mu je stalo do brata, ali da mu
svakodnevne otegotne okolnosti i ,,divlje” doktorske smjene jednostavno ne omogucavaju da
posjecuje brata onoliko koliko bi Zelio te se zato i slozio da Ljubica bude bratova skrbnica.

Napominje kako mu nije uopce stalo do zarade nego se samo Zeli rijesiti stana.

Ovaj dio sastanka bio je izazovan, ali medijator je uspio odrzati red i omoguditi i jednom 1

drugom da iznesu svoje stavove.

Primjer obiteljske medijacije imovinskopravnog sukoba izmedu supruznika u postupku razvoda
braka (isjecak iz ispita PDS Obiteljske medijacije — Praktikum II.)

Matko i Lara su bra¢ni par s dvije maloljetne curice, Tanjom (12 godina) i Ninom (9 godina).
Ve¢ godinu i pol su u procesu razvoda braka, ali su zbog pandemije koronavirusa suoceni s
dugotrajnom sudskom procedurom koja je dovela do dodatnih komplikacija u njihovom
odnosu. Nisu jo§ dobili zakazano prvo rociSte. Pokusali su rjeSavanje problema putem
obiteljske medijacije, ali nisu uspjeli posti¢i dogovor o zajednic¢koj roditeljskoj skrbi niti
podijeli bracne stecevine. CZSS Split im je izrekao mjeru struéne pomoc¢i i potpore u
ostvarivanju skrbi o djetetu zbog njihove nesposobnosti da se dogovore oko bilo ¢ega. Djeca
zive s majkom Larom u podstanarskom stanu, dok s ocem Matkom odrzavaju kontakte svaki
drugi vikend 1 dva popodneva u tjednu tijekom sportskih aktivnosti. Mjera stru¢ne pomoci i
potpore u ostvarivanju roditeljske skrbi je uvedena kako bi se sprijecili ozbiljniji pokusSaji
manipulacije djecom. Matko je ekonomist zaposlen u banci s mjese¢nim primanjima od
otprilike 800,00 eura. Zadovoljan je s time jer ima fleksibilno radno vrijeme koje prilagodava
potrebama poslodavca. Lara ima vlastiti umjetnicki obrt i prodaje ru¢no izradenu odjecu za
suvenirnice. Medutim, zbog pandemije njen posao je blokiran, a nova turistiCka sezona je
neizvjesna. Ona prima mjesecni prihod od oko 530,00 eura isklju¢ivo od drzavnih naknada.
Nakon razdvajanja, Lara je s djecom preselila u podstanarski stan u obliznjem mjestu. Djeca su
zadrZzala Skolu u Splitu u koju su bile upisane dok su zivjele s oba roditelja, kao 1 izvanskolske
aktivnosti. Tanja ima odredene psihofizicke zdravstvene poteSkoce izazvane traumom iz
djetinjstva i stoga ima asistenta u nastavi te privatnog djecjeg psihoterapeuta u Zagrebu, s kojim
ima terapijske sastanke online. Roditelji se ne slazu oko Tanjinih potreba, §to stvara blokadu u
komunikaciji izmedu njih. Oboje imaju razli¢ita videnja o tome §to je najbolje za dijete, a to

utjece 1 na Tanju te se javlja pitanje odanosti djeteta prema majci i ocu.

38



Nina se opisuje kao normalno, prosjecno i zaigrano dijete bez posebnih zamjerki roditelja. Iako
roditelji pokusavaju ne pokazivati razmirice pred djecom, priznaju da je to nemoguce jer se ne
mogu sporazumjeti, Sto djeci uzrokuje patnju i iskoriStavanje situacije. Pitanje alimentacije
takoder ostaje otvoreno, jer Matko sudjeluje u troSkovima nuznih materijalnih potrepstina za
djecu, ali ne plac¢a alimentaciju dok se ne donese sudska odluka. Lara je samoinicijativno
donosila odluke o provodenju vremena s djecom, $to je stvaralo dodatne probleme u obitelji,

jer nije bilo prethodnog dogovora s Matkom.

Uzimajuéi u obzir imovinske nesuglasice izmedu supruznika, u ovom primjeru postoji dodatna
sloZenost u vezi s podjelom imovine. Stan u kojem su nekada zajedno stanovali u vlasnistvu je
supruga i smatra se njegovom vlastitom imovinom jer ga je stekao prije ulaska u brak. S druge
strane, automobil koji koriste takoder glasi na supruga, ali su ga zajedno kupili na kredit. Sada
nisu suglasni tko je odgovoran za otplatu duga. Matko tvrdi da je ve¢i dio rate kredita placao
on, dok Lara smatra da su obveze jednako rasporedene. Taj financijski spor dodatno otezava

ve¢ slozenu situaciju izmedu supruznika.

Roditelji 1 bra¢ni drugovi Matko i1 Lara takoder imaju spor oko podjele financijskih sredstava
na njihovim zajednickim bankovnim racunima. Tijekom braka, oboje su redovito polagali
novac na te racune, ali se sada ne mogu dogovoriti oko raspodjele tih sredstava. Matko tvrdi da
je veéi dio novca poloZen njegovim radom i smatra da mu pripada veci udio, dok Lara inzistira
na jednakoj podjeli sredstava. Taj sukob dodatno produbljuje ve¢ napetu situaciju i otezava

postizanje dogovora.

Ova imovinska situacija dodatno komplicira postupak razvoda braka, jer supruznici trebaju
rijesiti pitanje podjele imovine, raspodjele financijskih sredstava i dugova, S§to zahtijeva
pazljivo pregovaranje i pronalazenje odrzivog rjeSenja. Moguce su razli¢ite opcije, kao $to su
otkup stana, kompenzacija vrijednosti imovine ili drugi dogovor koji bi zadovoljio obje strane.
No, budu¢i da se supruznici ne mogu sporazumjeti, ova pitanja ostaju nerijeSena, pridonoseci

daljnjim problemima u procesu razvoda.

39



6. ISTRAZIVANJE PREPOZNATOSTI OBITELJSKE MEDIJACIJE
KAO MEHANIZMA RJESAVANJA IMOVINSKO PRAVNIH
ODNOSA MEDPU CLANOVIMA OBITELJI U PRAKSI

6.1. Cilj istrazivanja

Cilj ovog istrazivanja je prikazati prepoznatost imovinskopravne problematike medu ¢lanovima
obitelji u CZSS Split u 2021. i 2022.g. i zastupljenost imovinskopravne problematike u
obiteljskoj medijaciji (dalje: o.m.) pri Obiteljskom centru Splitsko dalmatinske Zzupanije

tijekom 2021. 1 2022.godine.
U svrhu ostvarivanja navedenog cilja postavljeni su specifi¢ni ciljevi istrazivanja:

1. Analizirati broj odrzanih obiteljskih savjetovanja sa zaklju¢kom o preporuci strankama
za sudjelovanje u obiteljskoj medijaciji;

2. Analizirati broj medijacijskih susreta i broj postignutih sporazuma s komponentom
imovinskopravnog pitanja;

3. Opisati sadrzaj postignutih sporazuma s komponentom imovinskopravnog pitanja u

obiteljskoj medijaciji.

6.2. Metodologija istrazivanja

Metode

S obzirom na postavljeni cilj istrazivanja odabrana je metoda analize dokumentacije
provedenih i okoncanih postupaka obiteljske medijacije u CZSS Split-Podruznici Obiteljski
centar Split (od 01.07.2023. Obiteljski centar, Podru¢na sluzba Splitsko-dalmatinska) u 2021.
1 2022. godine te podredno analiza dokumentacije provedenih obiteljskih savjetovanja pri
Odjelu za djecu, mladez i obitelj i Odjela za odrasle osobe-poslovi skrbnistva Centra za
socijalnu skrb Split (sada Zavoda za socijalni rad, Zupanijska sluzba Splitsko-dalmatinske

zupanije, Podru¢ni ured Split) u 2021. 1 2022. godini.
Postupak prikupljanja podataka

Za koriStenje predmeta obiteljskog savjetovanja i obiteljske medijacije zatrazena je suglasnost

predstojnika Zavoda za socijalni rad-Zupanijska sluzba Splitsko-dalmatinske Zupanije,
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Podruc¢ni ured Split (Prilog 1) i Obiteljskog centra, Podru¢ne sluzbe Splitsko-dalmatinske
(Prilog 2). Tom prilikom predstojnice su ukratko upoznate sa svrhom istrazivanja, planiranim
postupkom prikupljanja podataka te informirane kako ¢e se prikupljanje podataka provoditi u
skladu s etickim kodeksom istrazivanja. Po dobivanju pismene suglasnosti v.d. predstojnice
Zavoda za socijalni rad-Zupanijske sluzbe Splitsko-dalmatinske, Podruéni ured Split (Prilog 3)
1 predstojnice Obiteljskog centra, Podrucne sluzbe Splitsko-dalmatinske (Prilog 4) o
mogucénosti koriStenja predmeta obiteljskog savjetovanja i obiteljske medijacije, isti su preuzeti
iz arhive navedenih ustanova te se pristupilo prikupljanju podataka. Podatke je samostalno
prikupljala autorica specijalistiCkog rada. Tijekom prikupljanja podataka vodilo se racuna o
cuvanju anonimnosti prikupljenih podataka. Prilikom prikupljanja podataka nisu se evidentirala
imena i1 prezimena te drugi osobni podaci koji mogu omoguciti identifikaciju. Takoder, podaci

¢e u ovom radu biti prikazani grupno.

Prikupljanje podataka provodilo se u Zavodu za socijalni rad, Zupanijska sluzba Splitsko-
dalmatinske zupanije, Podru¢ni ured Split i u Obiteljskom centru, Podru¢ne sluzbe Splitsko-
dalmatinske tijekom rujna 2023.godine. Podaci su se prikupljali pomocu unaprijed

pripremljenih obrazaca:

A) Protokola za unos podataka CZSS Split u 2021. i 2022.g. (Prilog 5) u kojem se prate
kategorije koje su zadane u dokumentaciji koja se analizira, a radi se o: ukupnom broju
predmeta signiranih na pravnika nadleznog Odjela za djecu, mladez i obitelj; ukupnom broju
predmeta signiranih na pravnika nadleznog Odjela za odrasle osobe-poslovi skrbniStva; ukupan
broj Sluzbenih zabiljeski pravnika nadleznog Odjela za djecu, mladez i obitelj s preporukom
strankama za sudjelovanje u obiteljskoj medijaciji; ukupnom broju Sluzbenih zabiljeski
pravnika nadleznog Odjela za odrasle osobe-poslovi skrbniStva s preporukom strankama za
sudjelovanje u obiteljskoj medijaciji; ukupnom broju Zapisnika pravnika nadleznog Odjela za
djecu, mladez i obitelj s preporukom strankama za sudjelovanje u obiteljskoj medijaciji;
ukupnom broju Zapisnika pravnika nadleznog Odjela za odrasle osobe-poslovi skrbniStva s

preporukom strankama za sudjelovanje u obiteljskoj medijaciji i

B) Protokola za unos podataka Obiteljskog centra Split u 2021.12022.g. (Prilog 6) iz zahtjeva
za pokretanjem postupka obiteljske medijacije, za unos podataka o uzdrzavanju djeteta iz Plana

o zajednickoj roditeljskoj skrbi i izvjeSc¢u obiteljskog medijatora.
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C) Kroz dokument Podaci iz zahtjeva za pokretanjem postupka prikupljeni su podaci o tome
tko je pokrenuo postupak, tko je usmjeriva¢ u obiteljsku medijaciju, razlozi pokretanja

obiteljske medijacije u kontekstu imovinskopravne problematike.

D) Kroz dokument Podaci o uzdrzavanju djeteta iz Plana o zajednickoj roditeljskoj skrbi
prikupljeni su podaci o sadrzaju zajednicke roditeljske skrbi za maloljetnu djecu, a iz Cega je

izdvojena cjelina o visini uzdrzavanja mldb. djeteta.

E) Protokol je sadrzavao i Podaci iz izvjes¢a medijatora kroz koje su prikupljeni podaci o broju

odrzanih susreta te je li provedena obiteljska medijacija sa ili bez postignutog sporazuma.

Protokol za unos podataka osmisljen je i prilagoden za potrebe ovog istraZivanja.

Uzorak

Za analizu su uzeti svi protokolirani i provedeni predmeti obiteljskog savjetovanja kao i
provedeni i zavrSeni predmeti obiteljske medijacije u 2021. 1 2022. godini u Centru za socijalnu
skrb Split i Obiteljskom centru Split. Utvrdeno je ukupno 715 provedenih predmeta obiteljskog
savjetovanja u CZSS Split, od toga 283 u 2021.g. 1 492 u 2022.g. te je utvrdeno ukupno 129
provedenih i zavrSenih obiteljskih medijacija u Obiteljskom centru Split, od toga 59 u 2021.g.
170 u2022.g. Pregledom predmeta obiteljskog savjetovanja utvrdeno je da je u 311 predmeta
dana preporuka strankama za sudjelovanje u obiteljskoj medijaciji te je utvrdeno da su 2

predmeta obiteljskog savjetovanja pogresno urudzbirana.

U daljnju obradu je uslo 311 predmeta CZSS Split s danim preporukama strankama za
sudjelovanje u obiteljskoj medijaciji te je utvrdeno da se 286 predmeta (92%) odnosi na
preporuke pravnika Odjela za djecu, mladez i obitelj u postupcima radi razvoda braka u svrhu
dogovora o uzdrzavanju malodobnog djeteta dok se 25 predmeta (8%) odnosi na preporuke
pravnika Odjela za odrasle osobe-poslovi skrbniStva u postupcima imovinskopravnih sukoba

¢lanova obitelji.

U daljnju obradu uslo je 127 predmeta Obiteljskog centra Split provedenih obiteljskih
medijacija u postupcima razvoda braka i/ili u drugim postupcima u odnosu na sukob roditelja
u vezi roditeljske skrbi nad djetetom; nije zabiljeZen ni jedan slu€aj obiteljske medijacije
imovinskopravnih sukoba drugih ¢lanova obitelji. Po¢etnom analizom utvrdeno je da se u 19

predmeta radi o odustajanju od dolaska na prvi susret s obiteljskim medijatorom, tako da o
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njima ne postoje drugi podaci i oni nisu dalje uzimani u obradu. Daljnjom je analizom
obuhvaceno /08 predmeta u kojima su sudionici (oba sudionika ili samo podnositelj) pristupili
prvom sastanku obiteljske medijacije. Od ukupno 108 predmeta u 73 predmeta (68%) na prvi
sastanak obiteljske medijacije odazvali su se 1 podnositelj zahtjeva i druga pozvana stranka, dok
se u 35 predmeta (32% ) na prvi sastanak obiteljske medijacije odazvao samo podnositel;
zahtjeva. Od navedenih 108 predmeta utvrdeno je 31 predmet (29%) s postignutim planom o
zajednickoj roditeljskoj skrbi, od 31 predmeta s postignutim planom o zajednickoj roditeljskoj
skrbi utvrdeno je 30 predmeta (97%) s postignutim sporazumom prije pokretanja postupka
razvoda braka pred nadleznim sudom te 1 predmet (3%) s postignutim sporazumom prije

pokretanja drugih postupaka pred nadleznim sudom.
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7. REZULTATI ISTRAZIVANJA

S obzirom na postavljene specificne ciljeve istrazivanja ovdje ¢e biti navedeni podaci kojima
¢e se prikazati zastupljenost imovinskopravne problematike medu clanovima obitelji u
obiteljskoj medijaciji u Splitsko-dalmatinskoj zupaniji u 2021.i 2022.g., te ¢e se dati
deskriptivni prikaz prakse kroz broj postignutih sporazuma. Naposlijetku opisati ¢e se sadrzaj

postignutih sporazuma s imovinskopravnom komponentom u obiteljskoj medijaciji.

Podaci CZSS Split u 2021. i 2022.g. proizasli iz predmeta obiteljskog savjetovanja pri

Odjelu za odrasle osobe-poslovi skrbnistva i Odjelu za djecu, mladezZ i obitelj

Prikaz podataka CZSS Split u 2021. i 2022.g. o preporuci
korisnicima-clanovima obitelji za ukljucivanje u obiteljsku
medijaciju radi rjeSavanja imovinskopravne problematike
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Objasnjenje grafikona (1):

Odjel za odrasle osobe-poslovi skrbniStva je izradio 11 zaklju¢aka o preporuci korisnicima za
sudjelovanje u o.m. u 2021.g., $to izrazeno u postotcima iznosi 4% od ukupnog broja predmeta
u 2021. 1 2022.g., odnosno 14 zakljucaka u 2022.g. §to izrazeno u postotcima iznosi 5% od

ukupnog broja predmeta u 2021. 1 2022.g.
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Odjel za djecu, mladez i obitelj je izradio 97 zakljucaka o preporuci korisnicima za sudjelovanje
u o.m. u 2021.g. $to izrazeno u postotcima iznosi 31% od ukupnog broja predmeta u 2021. i
2022.g., odnosno 189 zakljucaka u 2022.g. Sto izraZeno u postotcima iznosi 60% od ukupnog

broja predmeta u 2021. 1 2022.g.

Analiza podataka Obiteljskog centra Split u 2021. i 2022.g. proizaslih iz obrazaca o

pokretanju obiteljskih medijacija

Podaci Obiteljskog centra Split za 2021.i 2022.g. 0
razlozima pokretanja obiteljske medijacije u
kontekstu imovinskopravne problematike

Sukob oko imovine osobe pod skrbnistvom

Sukob o nasljedstvu

Sukob o uzdrzavanju mal.djeteta —

Sukob o brac¢noj imovini
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Ukupan broj zahtjeva u 2021.12022.g. B Zahtjevi u 2022.g. H Zahtjevi u 2021.g.

Objasnjenje grafikona (2):

Od ukupno 127 Zahtjeva (100%) za pokretanjem postupka obiteljske medijacije u 2021. i
2022.g. pred Obiteljskim centrom Split, kao razlog pokretanja postupka u kontekstu
imovinskopravne problematike, u 2021.g. je navedeno 57 zahtjeva (45%) s navedenim
razlogom sukoba o uzdrzavanju mldb. djeteta, odnosno u 2022.g. je navedeno 70 zahtjeva
(55%) s identi¢nim razlogom pokretanja postupka o.m. U odnosu na druge imovinskopravne

razloge pokretanja postupka obiteljske medijacije, zastupljenost istih je 0%.
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Sociodemografski prikaz pokretaca obiteljske
medijacije pred Obiteljskim centrom Splitu 2021.
i2022.g.

2022.g.
Majka i otac 2021g.
Odvjetnik
(ocev) Skbrnik,

Sti¢enik, ostali
¢lanovi
obitelji

m2021.g m2022.g.

Objasnjenje grafikona (3):

Od ukupno 127 zahtjeva za pokretanjem postupka obiteljske medijacije, kao osoba koja je
navedena pokretacem postupka, majka se u 2021.g. navodi u 21 zahtjevu, a u 2022.g. u 38
zahtjeva, Sto ukupno iznosi 47% zahtjeva u 2021. 1 2022.g.; otac se u 2021.g. navodi u 14
zahtjeva, a u 2022.g. u 17 zahtjeva, sto ukupno iznosi 24% zahtjeva u 2021. 1 2022.g.; majka i
otac se u 2021.g. navode u 16 zahtjeva, a u 2022.g. u 20 zahtjeva, §to ukupno iznosi 28%
zahtjeva u 2021. i 2022.g. iznosi; 1 zahtjev (1%) odnosi se na ocevog odvjetnika u 2022.g.;
ostali clanovi obitelji, skrbnici, Sticenici kao pokretaci nisu zastupljeni u 2021. i 2022.g.,

odnosno zabiljezeno je 0 zahtjeva (0%).
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Prikaz osoba/institucija poticatelja na obiteljsku
medijaciju pred Obiteljskim centrom Splitu 2021. 1
2022.g.
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Objasnjenje grafikona (4):

Od ukupno 127 zahtjeva za pokretanjem postupka obiteljske medijacije, kao osoba/institucija
koja se u zahtjevu navodi kao poticatelj sudionika u obiteljsku medijaciju pred Obiteljskim
centrom Split, na ¢lanove obitelji u 2021.g. odnosi se 5 zahtjeva, a u 2022.g. 11 zahtjeva, Sto
ukupno iznosi 16 zahtjeva (12%) u 2021. i 2022.g.; na CZSS Split u 2021.g. odnosi se 44
zahtjeva, a u 2022.g. 66 zahtjeva, §to ukupno iznosi 110 zahtjeva (87%) u 2021. 1 2022.g.; na
odvjetnike u 2021.g. odnosi se 0 zahtjeva, a u 2022.g. 1 zahtjev, §to ukupno iznosi 1 zahtjev
(1%) u 2021. i 2022.g. Druge institucije nisu navodene u udjelu poticatelja u obiteljsku

medijaciju, odnosno iste zauzimaju 0% zastupljenosti.
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Analiza podataka Obiteljskog centra Split za 2021. i 2022.g. proizaslih iz plana o

zajednickoj roditeljskoj skrbi u kontekstu imovinskopravne problematike

Prikaz podataka Obiteljskog centra Split u 2021. i
2022.g. iz sporazuma o planu zajednicke roditeljske
skrbi s izdvojenom cjelinom o uzdrzavanju mal.djeteta
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Objasnjenje grafikona (5):

Od ukupno 31 predmeta postignutih planova o zajednickoj roditeljskoj skrbi s komponentom

uzdrzavanja mldb. djeteta, u 2021.g. postignuto je 13 sporazuma (42%), a u 2022.g. postignuto
je 18 sporazuma (58%).

U odnosu na obveznike uzdrzavanja mldb.djeteta, u 2021.g. utvrdene su 2 majke obveznice
uzdrzavanja, a u 2022.g. 3 majke obveznice uzdrzavanja, §to ukupno iznosi 10% majki
obveznica uzdrzavanja u 2021. 1 2022.g.; utvrdena su 4 oca obveznika uzdrzavanja u 2021.g. te
6 o¢eva obveznika uzdrzavanja u 2022.g., §to ukupno iznosi 32% ocCeva obveznika uzdrzavanja
mldb.djeteta u 2021. 12022.g.; u 2021.g. utvrdena je 8 ravnopravno podijeljena obveza majki i
o¢eva u odnosu na uzdrzavanje mldb.djeteta te u 2022.g. 10 ravnopravno podijeljenih obveza

majki i o¢eva u odnosu na uzdrzavanja mldb.djeteta, Sto ukupno iznosi 58%
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zajedni¢ke (ravnopravno podijeljene) obveze majki i ofeva u odnosu na uzdrzavanje

mldb.djeteta.

Utvrdeno je 5 uzetih misljenja mldb.djeteta (16%) ukupno u2021.12022.g., od toga 2 misljenja
u2021.g. 1 3 misljenja u 2022.g., odnosno 26 neizraZzenih misljenja mldb.djeteta (84%) ukupno
u2021.12022.g.

Prikaz sporazuma plana zajednicke roditeljske skrbi
Obiteljskog centra Split u 2021.i 2022.g. s izdvojenom
cjelinom visine i na¢ina pla¢anja uzdrzavanja
mldb.djeteta
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Objasnjenje grafikona (6):

Od ukupno 31 predmeta postignutih planova o zajednickoj roditeljskoj skrbi u obiteljskoj
medijaciji pred Obiteljskim centrom Split, s naglaskom na cjelinu visine i1 na¢ina placanja
uzdrzavanja mldb.djeteta, u 2021.g. utvrdena su: 2 sporazuma s obvezom plac¢anja uzdrzavanja
do 1.000 HRK, 8 sporazuma s obvezom plac¢anja od 1.000 do 1.500 HRK, 1 sporazum s
obvezom plac¢anja uzdrzavanja od 1.500 do 2.000 HRK, 0 sporazuma s obvezom plac¢anja od
2.000 do 2.500 HRK, 0 sporazuma s obvezom plac¢anja uzdrzavanja iznad 2.500 HRK; u
2022.g. utvrdena su: 2 sporazuma s obvezom plac¢anja do 1.000 HRK, 13 sporazuma s obvezom
placanja od 1.000 do 1.500 HRK, 1 sporazum s obvezom placanja od 1.500 do 2.000 HRK, 2
sporazuma s obvezom plac¢anja od 2.000 do 2.500 HRK, 2 sporazuma s obvezom plac¢anja iznad

2.500 HRK; ukupno za 2021.g. i 2022.g. utvrdeno je 14% sporazuma
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do 1.000 HRK, 68% sporazuma od 1.000 do 1.500 HRK, 6% sporazuma od 1.500 do 2.000
HRK, 6% sporazuma od 2.000 do 2.500 HRK, 6% sporazuma iznad 2.500 HRK.

U odnosu na nacin pla¢anja uzdrzavanja mldb.djeteta od strane obveznika uzdrzavanja
utvrdeno jeu2021.g. 1 placanje ,,na ruke primatelja“ te u 2022.g. 2 pla¢anja ,,na ruke primatelja,
S$to ukupno za 2021. 1 2022.g. iznosi 10% placanja ,,na ruke primatelja®; nadalje je u 2021.g.
utvrdeno 11 pla¢anja ,,na racun primatelja“ te u 2022.g. 17 placanja ,,na racun primatelja®, Sto

ukupno za 2021. 1 2022.g. iznosi 90% placanja ,,na racun primatelja‘“.

Analiza podataka Obiteljskog centra Split za 2021. i 2022.g. proizaslih iz izvjeSéa
obiteljskih medijatora

Prikaz broja susreta obiteljske medijacije pri
Obiteljskom centru Splitu 2021.i 2022.g.
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Prvi susret Drugi susret Treci susret Cetvrti i peti susret

70218, e—2022.g. Ukupno susreta o.m.u 2021.1 2022.g.

Objasnjenje grafikona (7):

Od ukupnog broja 213 susreta obiteljske medijacije u Obiteljskom centru Split u 2021. i
2022.g., utvrdeno je 87 odrzanih prvih susreta u 2021.g. 1 96 odrzanih prvih susreta u 2022.g.,
S$to ukupno za 2021. 1 2022.g. iznosi 86 % odrzanih prvih susreta o.m.; utvrdeno je 9 odrzanih
drugih susreta u 2021.g. i 13 odrzanih drugih susreta u 2022.g., §to ukupno iznosi 22% odrzanih
drugih susretau 2021.12022.g.; utvrdeno je 3 treca susretau 2021.g. i 5 tre¢ih susretau 2022.g.,
Sto ukupno iznosi 4% odrzanih tre¢ih susreta u 2021. i 2022.g.; Cetvrti i peti susret nisu

odrzavani u 2021. 1 2022.g.
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8. ZAKLJUCAK

Obiteljska medijacija se pokazala kao vrlo koristan 1 wucinkovit nadin rjeSavanja
imovinskopravnih sporova unutar obitelji. Medijacija omogucava ¢lanovima obitelji da zadrze
kontrolu nad situacijom i pronalaze odrziva rjeSenja koja su u interesu svih uklju¢enih strana.
Osim toga, obiteljska medijacija pruza mogucnost kreativnog rjesavanja sporova koje sudski
postupci Cesto ne dopustaju. Stranke u medijaciji mogu zajedno osmisliti rjeSenja koja su
prilagodena njihovim specifiénim potrebama i interesima, a koja nisu nuzno u skladu s
uobicajenim pravnim rjeSenjima. Isto tako, medijacija omogucava brze rjeSavanje sporova u
usporedbi s dugotrajnim i slozenim sudskim postupcima, ¢ime se smanjuju troskovi i vrijeme

potrebno za rjeSavanje spora.

Prednosti obiteljske medijacije uklju¢uju vecu kontrolu strana u procesu donosenja odluka,
vecu suradnju i bolje razumijevanje medusobnih stajaliSta. Osim toga, obiteljska medijacija
moze pomoci u ocuvanju obiteljskih odnosa, smanjenju sukoba i smanjenju troskova pravnih
postupaka. Ipak, vazno je istaknuti da obiteljska medijacija nije rjeSenje za sve obiteljske
sporove. Neki slucajevi mogu zahtijevati sudsku intervenciju ili druge oblike alternativnog
rjeSavanja sporova. Takoder, uspjeh medijacije ovisi o dobrovoljnom sudjelovanju i spremnosti
sudionika da suraduju i traZze obostrano prihvatljiva rjeSenja. Kako bi se unaprijedila
ucinkovitost obiteljske medijacije, vazno je kontinuirano usavrSavanje medijatora, pruzanje
adekvatne obuke sudionicima i jaCanje svijesti o prednostima ovog postupka. Takoder,
potrebno je educirati javnost o mogucénostima i koristima obiteljske medijacije kako bi se

potaknulo vece koriStenje ove metode u rjeSavanju obiteljskih sporova.

U empirijskom dijelu istrazivanja, analizom odabranih slucajeva iz prakse pokazalo se kako
obiteljska medijacija moze odigrati klju¢nu ulogu u olakSavanju rjeSavanja obiteljskih
imovinsko — pravnih sporova. U prvom primjeru, gdje se brat i sestra suo¢avaju s imovinsko —
pravnim nesuglasicama, obiteljska medijacija bi mogla pomo¢i u pronalazenju odrzivih rjeSenja
koja uzimaju u obzir interese obje strane. U drugom primjeru, gdje su supruznici u procesu
razvoda ve¢ duZe vrijeme, obiteljska medijacija bi mogla pruziti strukturiranu platformu za
pregovore i postizanje sporazuma o pitanjima kao Sto su roditeljska skrb i podjela bracne

stecevine.
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Rezultati kvantitativne obrade podataka iz prakse CZSS Split (sada Zavoda za socijalni rad,
Podru¢ni ured Split) ukazuju na izostanak prepoznatosti obiteljske medijacije kao zakonom
propisanog oblika nacina rjeSavanja sukoba medu ¢lanovima obitelji. Upravo kroz prikaz
ucestalosti preporuka i poticanja ¢lanova obitelji na koriStenje obiteljske medijacije doznajemo
kako sami stru¢njaci u sustavu socijalne skrbi nisu dovoljno upoznati s obiteljskom
medijacijom. To je razlog zbog kojeg nisu skloni upucivati, poticati odnosno davati preporuke
¢lanovima obitelji, skrbnicima i Sticenicima za ukljucivanje u postupak obiteljske medijacije

radi pokusSaja rjeSavanja imovinskopravnih sukoba.

Osim izostanka prepoznatosti obiteljske medijacije kao nacina pomo¢i odraslim ¢lanovima
obitelji u sukobu, dodatan problem stvara i ¢injenica da obiteljski medijatori Obiteljskog centra
Split nemaju dovoljno pravnog znanja da bi koristili mehanizam obiteljske medijacije kod
rjeSavanja imovinskopravne problematike medu clanovima obitelji. Naime, u Obiteljskom

centru Split u 2021. 1 2022.g. jedine dvije obiteljske medijatorice bile su diplomirani psiholozi.

S obzirom na navedene probleme, daljnje istraZivanje fokusiralo se na jedinu imovinskopravnu
problematiku rjeSavanu kroz obiteljsku medijaciju u Obiteljskom centru Split u 2021.12022.g.,
a to je pitanje uzdrzavanja maloljetnog djeteta pri izradi plana o zajednickoj roditeljskoj skrbi.
S obzirom da je uzdrZzavanje malodobnog djeteta ujedno i bitni dio plana o zajednickoj
roditeljskoj skrbi, iz provedenog istrazivanja nije bilo moguce utvrditi je li se sukob medu
roditeljima temeljio isklju¢ivo na pitanju uzdrzavanja maloljetnog djeteta ili je u pozadini bilo
i pitanje konflikata u vezi s bracnom ste¢evinom. Kao slabost provedenog istrazivanja moze se
navesti da je u cijeloj godini 2021. i djelomi¢no u 2022.g. bila pandemija bolesti COVID-19, ,
te je navedena Cinjenica bitno restriktivno utjecala na cjelokupni socijalni zivot pa tako i na

mogucénost 1 kvalitetu sudjelovanja ¢lanova obitelji u obiteljskoj medijaciji.

Preporuke za buduca istrazivanja ukljucuju daljnju analizu ucinka obiteljske medijacije na
dugoroc¢ne rezultate i odnose u obitelji nakon rjeSavanja sporova. Takoder, potrebno je usmjeriti
istrazivanja na utvrdivanje najboljih praksi i razvoj standarda za postupak obiteljske medijacije
u imovinskopravnim sporovima. Razvoj obrazovnih programa za obiteljske medijatore trebao
bi sadrzavati dio koji se odnosi na znanja i kompetencije u podru¢ju imovinskih prava u
obiteljskim odnosima dok bi praksa mogla biti usmjerena na ukljuc¢ivanje obiteljskih medijatora

razli¢itih struka.
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PRILOZI

1.Molba Zavodu za socijalni rad-Podruéni ured Split za suglasnost

Tea Ljubi¢
Put Sv.Lovre od Ostroga 41
21215 Kastel Luksi¢
ZAVOD ZA SOCIJALNI RAD
PODRUCNI URED SPLIT

n/p v.d. predstojnice: Milena Drlje, mag.soc.rada

Predmet: Prikupljanje podataka za istrazivanje na temu specijalistickog rada: ,,Obiteljska
medijacija u imovinskopravnim sporovima“

- Suglasnost za uvid u podatke Naslova iz 2021.g.12022.g., moli se
Postovani,

polaznica sam Specijalistickog studija Obiteljske medijacije pri Pravnom fakultetu u Zagrebu-
Studijski centar socijalnog rada-te sam u fazi izrade zavrSnog specijalistickog rada na temu:
,Obiteljska medijacija u imovinskopravnim sporovima®, koja je djelomi¢no vezana uz
djelatnost Zavoda za socijalni rad-Podru¢ni ured Split.

U sklopu navedenog provodim istrazivanje prikupljanjem podataka iz postoje¢e dokumentacije
Zavoda o ukupnom broju preporuka nadleznih djelatnika Zavoda na obiteljsku medijaciju u
2021.g.12022.g.

Podaci ¢e biti prikupljeni pomocu unaprijed pripremljenog obrasca kojim se prate kategorije
koje su zadane u dokumentaciji, a koji Vam dostavljam u prilogu.

Tijekom istrazivanja voditi ¢e se raCuna o anonimnosti prikupljenih podataka. Anonimnost i
povjerljivost biti ¢e zajamcene tako Sto se predmeti nece iznositi van ustanove, $to se nece
koristiti imena 1 prezimena te drugi osobni podaci sudionika nego ¢e podaci biti prikazani
grupno.

Molim da mi omogucite prikupljanje zamoljenih podataka u Vasoj ustanovi do kraja rujna
2023.g.

Unaprijed se zahvaljujem na suradnji!
S postovanjem,

Tea Ljubi¢
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2.Molba Obiteljskom centru Splitsko-dalmatinske Zupanije za suglasnost

Tea Ljubi¢
Put Sv.Lovre od Ostroga 41
21215 Kastel Luksic¢
OBITELJSKI CENTAR
PODRUCNA SLUZBA SPLITSKO-DALMATINSKA

n/p Jelena Martinovi¢, mag.psihologije

Predmet: Prikupljanje podataka za istrazivanje na temu specijalistickog rada: ,,Obiteljska
medijacija u imovinskopravnim sporovima“

- Suglasnost za uvid u podatke Naslova iz 2021.g.12022.g., moli se

Postovani,

polaznica sam Specijalistickog studija Obiteljske medijacije pri Pravnom fakultetu u Zagrebu-
Studijski centar socijalnog rada-te sam u fazi izrade zavrSnog specijalistickog rada na temu:
,Obiteljska medijacija u imovinskopravnim sporovima®, koja je djelomi¢no vezana uz
djelatnost Obiteljskog centra, Podru¢na sluzba Splitsko-dalmatinska.

U sklopu navedenog provodim istrazivanje prikupljanjem podataka iz postoje¢e dokumentacije
Zavoda o provedenim obiteljskim medijacijama Obiteljskog centra, Podru¢ne sluzbe Splitsko-
dalmatinske, u 2021.g. 1 2022.g.

Podaci ¢e biti prikupljeni pomoc¢u unaprijed pripremljenog obrasca kojim se prate kategorije
koje su zadane u dokumentaciji, a koji Vam dostavljam u prilogu.

Tijekom istrazivanja voditi ¢e se raCuna o anonimnosti prikupljenih podataka. Anonimnost i
povjerljivost biti ¢e zajamcene tako Sto se predmeti nece iznositi van ustanove, $to se nece
koristiti imena 1 prezimena te drugi osobni podaci sudionika nego ¢e podaci biti prikazani
grupno.

Molim da mi omogucite prikupljanje zamoljenih podataka u Vasoj ustanovi do kraja rujna
2023.g.

Unaprijed se zahvaljujem na suradnji!
S postovanjem,

Tea Ljubi¢
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4. Suglasnost Obiteljskog Centra

OBITELJSKI CENTAR
SREDISNJA SLUZBA

Savska 106

10000 Zagreb

KLASA: 131-01/23-01/22
UR. BR.: 251-783-18-01-23-2
U ZAGREBU 21.9.2023.

Jelena Martinovi¢

Obiteljski centar

Podruéna sluzba Splitsko-dalmatinska
Rudera Boskovi¢a 23

Split

PREDMET: Molba za uvid u podatke OC
- suglasnost sa uputom, daje se

Postovana,

temeljem VaSeg upita za omogucavanjem uvida u spise obiteljske medijacije kolegici Tei Ljubic,
poslijediplomantici specijalistickog studija obiteljske medijacije radi izrade zavr§nog rada, dajemo suglasnost
za kori$tenje podataka iz predmeta pod slijede¢im uvjetima:
- Spis predmeta se ne smije iznositi iz ustanove
- Svi dijelovi spisa (obrazac za podnosenje zahtjeva, plan o zajednickoj roditeljskoj skrbi, izvjeS¢e o
provedenom postupku obiteljske medijacije) koji uklju¢uju osobne podatke korisnika i moguénost
identifikacije korisnika moraju se prethodno kopirati, podaci zacrniti i uciniti dostupnim jedino
informacije kojima se ne moze utvrditi identitet niti jednog sudionika postupka
- Za provodenje postupka pod navedenim uvjetima odgovoran je v.d.voditelj sluzbe

Srdacan pozdray,

Dubravka Svilar BlaZini¢, prof. psih.,univ. spec. mediat., savjetnik
v ™~ 1A/
Obiteljski centar, Sredisnja’ ghiba

- /
Voditelj Sluzbe za tretman i obiteljsku medijaciju

A
4 € o\ Ravnateljica:
Ivana Seso, mag.pyied.soc., univ.spec.act.soc.

/T

— £ g

62



5.Protokol za unos podataka Zavoda za socijalni rad, Podru¢ni ured Split

PODACI ZAVODA ZA SOCIJALNI RAD-PODRUCNI URED SPLIT -ODJEL ZA DJECU,
MLADEZ I OBITEL] I - ODJEL ZA ODRASLE OSOBE- 0 UPUCENO] PREPORUCI
STRANKAMA ZA SUDJELOVANJE U OBITELJSKOJ MEDIJACIJI U 2021.g. 1 2022.g.:

UKUPAN BROJ PREDMETA SIGNIRANIH NA PRAVNIKA NADLEZNOG ODJELA ZA DJECU,
MLADEZ I OBITEL]J

UKUPAN BROJ PREDMETA SIGNIRANIH NA PRAVNIKA NADLEZNOG ODJELA ZA ODRASLE
OSOBE

UKUPAN BROJ SLUZBENIH ZABILJESKI PRAVNIKA NADLEZNOG ODJELA ZA DJECU, MLADEZ I
OBITELJ S PREPORUKOM STRANKAMA ZA SUDJELOVAN]JE U OBITEL]JSKOJ MEDIJACIJI

UKUPAN BROJ SLUZBENIH ZABILJESKI PRAVNIKA NADLEZNOG ODJELA ZA ODRASLE OSOBE
S PREPORUKOM STRANKAMA ZA SUDJELOVANJE U OBITELJSKO] MEDIJACIJI

UKUPAN BROJ ZAPISNIKA PRAVNIKA NADLEZNOG ODJELA ZA DJECU, MLADEZ I OBITELJ S
PREPORUKOM STRANKAMA ZA SUDJELOVANJE U OBITELJSKO] MEDIJACIJI

UKUPAN BROJ ZAPISNIKA PRAVNIKA NADLEZNOG ODJELA ZA ODRASLE OSOBE S
PREPORUKOM STRANKAMA ZA SUDJELOVANJE U OBITELJSKO] MEDIJACIJI
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6.Protokol za unos podataka Obiteljskog centra Split

PODACI OBITELJSKOG CENTRA, PODRUCNA SLUZBA SPLITSKO-DALMATINSKA, 1Z
ZAHTJEVA ZA POKRETANJEM POSTUPKA U 2021.9. 1 2022.g.:

Postupak pokrenuo:
-MAJKA -OTAC -ODVJETNIK MAJKE -ODVJETNIK OCA
-SKRBNIK - STICENIK

-OSTALI CLANOVI OBITELJI

Razlozi pokretanja postupka:

-SUKOB 0 BRACNOJ IMOVINI

-SUKOB 0 UZDRZAVAN]JU MALODOBNOG DJETETA SUKOB O UZDRZAVAN]JU CLANA OBITELJI

-SUKOB RODITELJA O RASPOLAGAN]JU IMOVINOM DJETETA

-SUKOBI VEZANI ZA NASLJEDENU IMOVINU

-SUKOBI U ODNOSU NA IMOVINU OSOBE POD SKRBNISTVOM

Tko je usmjerio sudionike na obiteljsku medijaciju:

-SAMOSTALNA ODLUKA CLANOVA OBITELJI

-ZAVOD ZA SOCIJALNI RAD-PODRUCNI URED SPLIT

-ODVJETNIK

-DRUGE INSTITUCIJE/USTANOVE
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PODACI OBITELJSKOG CENTRA, PODRUCNA SLUZBA SPLITSKO-DALMATINSKA, O
UZDRZAVAN]U DJETETA 1Z PLANOVA O ZAJEDNICKO] RODITELJSKO]J SKRBI U 2021.g.
i2022.9.:

Postignut dogovor: -DA -NE
Uzeto misljenje djeteta:  -DA -NE -AKO NE, ZASTO?: DOB / NESTO
DRUGO

Obveznik uzdrzavanja:

-OTAC -MAJKA -OBOJE

Mjesecni iznos:

-do 1.000 HRK  -0d 1001-1.500 HRK  -od 1.501-2.000 HRK  -od 2001-2500 HRK -
VISE

Nacin placanja:

-NA RUKE -NA RACUN
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