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1. UVOD

Kazneno djelo silovanja je jedno od najtezih kaznenih djela u svim pravnim sustavima.
Kategorizira se pod kaznena djela protiv spolne slobode, te zauzima mjesto u Glavi
Sesnaestoj (XVI.) Kaznenog zakona. Kao kazneno djelo protiv seksualne slobode pojedinca
Cesto sadrzava u sebi elemente poput nasilja, sile i prijetnje. The World Health Organization
definira da je za pocinjenje bilo kojeg oblika spolnog nasilja potrebna upotreba sile, prijetnje
ili ucjene za ugrozavanje dobrobiti ili Zivota same Zrtve ili njoj bliskih osoba.! U ostale
zloCine protiv spolne slobode, uz silovanje, spadaju bludne radnje, spolno uznemiravanje,
prostitucija i teSka kaznena djela protiv spolne slobode. Spolna sloboda jamc¢i svakom
pojedincu pravo da odluci s kim Zeli stupiti u spolne odnose. Zastita spolne slobode odnosi se

na zastitu spolnog integriteta i spolnog samoodredenja.

Medu prethodno navedenim kaznenim djelima protiv spolne slobode, opravdano se
najokrutnije smatra silovanje. Njegova ozbiljnost se ocituje u dubokim fizickim, psihi¢kim i
emocionalnim posljedicama koje ostavljaju na Zrtvu. Ovo kazneno djelo ne obiljeZava samo
napad na tijelo, ve¢ 1 na samo dostojanstvo Zrtve, vrijedaju¢i njegovu tjelesnu autonomiju i
krSe¢i mu osnovna ljudska prava. DanaSnji Kazneni zakon to djelo definira u svom 153.
¢lanku: ,,Tko s drugom osobom bez njezina pristanka izvrSi spolni odnoSaj ili s njim
izjednacenu spolnu radnju ili navede drugu osobu da bez svog pristanka s tre¢om osobom
izvr$i spolni odnoSaj ili s njim izjednaenu spolnu radnju ili da bez svog pristanka nad
samom sobom izvr$i sa spolnim odnoSajem izjednacenu spolnu radnju, kaznit ¢e se kaznom

zatvora od tri do osam godina. 3

U ovom diplomskom radu analizirat ¢u ovo kazneno djelo tijekom njezinog povijesnog
razvijanja, te kako se percepcija djela mijenjala kroz stolje¢a, promjene koje su sukladno

tome uslijedile u zakonodavstvu te analizu samih zakonodavnih okvira koje imamo danas.

Definicija seksualnog nasilja koju daje Svjetska zdravstvena organizacija dostupna je na engleskom jeziku u:
Krug, E., G. (ed.), ... [et al.], World report on violence and health, World Health Organisation, Geneva, 2002.,
str. 149.

2 Cvitanovi¢, Leo; Derencinovié, Davor; Turkovi¢, Ksenija; Munivrana Vajda, Maja; Dragicevi¢ Prtenjaca,
Marta; Marsavelski, Aleksandar; Roksandi¢ Vidlicka, Suncana, Kazneno pravo: posebni dio, Zagreb, 2018., str.
206.

% Kazneni zakon, NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24,
¢lanak 153.



Smatram da je silovanje puno veci problem, nego §to se to zapravo prvotno misli te da se broj
stvarno pocinjenih delikata, nazalost, jo§ uvijek moze samo slijepo nagadati. Stoga ¢e se u
ovom radu posebno istaknuti primjeri zrtve kaznenog djela silovanja. Kroz statistiku ¢e se
ponuditi uvid u ucestalost dogadanja, karakteristike naj¢es¢ih Zrtava i ostalih ¢cimbenika koji
pridonose riziku pocinjenja silovanja. Na taj nacin zeli se posti¢i razumijevanje psiholoskih i
sociokulturnih faktora koji doprinose ovom zloCinu te na taj nacin pomoci u razvijanju sto

uc¢inkovitijih preventivnih mjera.

2. POVIJESNI RAZVITAK

Na odredivanje kaznenog djela uvijek utjecu kompleksni utjecaji razliCitih okolnosti
(drustveni, eticki, politicki) koji ¢e zatim i oblikovati pravnu normu, posebice u kaznenom
pravu. Uvijek se kaznjavaju oni pojedinci koji se ne ponasaju u skladu s normom koju je
postavio zakonodavac s namjerom da promife i ofuva odredene drustvene vrijednosti.
Kaznenopravne norme imaju generalno ulogu prenoSenja poruke o pozeljnom, ispravnom,
moralnom 1 prihvatljivom ponasSanju, a to se posebno moze ogledati preko seksualnih
delikata. Na ovaj nacin se 1 kazneno djelo silovanja razvijalo tijekom povijesti sukladno
ljudskim percepcijama, evolucijama druStvenih normi i razvijanjima pravnih sustava. U
razli¢itim povijesnim razdobljima i kulturama, silovanje je bilo tretirano na razne nacine,
¢esto ovisno o polozaju Zrtve u drustvu i1 vrijednostima odredenog druStva. U nekim
drustvima, silovanje je bilo shvaceno prvenstveno kao zloCin protiv Casti i ugleda jedne
obitelji ili imovine muZa dok suvremeni pristup naglasak stavlja na pravo i dostojanstvo same

Zrtve.

Najranije seksualne sankcije nalazimo ve¢ u Hamurabijevom zakoniku. Prema njemu preljub
1 silovanje su smatrali krajnje neprihvatljivim ponaSanjima koja su se kaznjavala najstrozim
kaznama, primjerice za preljubnike je bilo propisano bacanje u vodu. * Silovanje se
kaZnjavalo 1 smr¢u €iji nacin izvrSenja nije bio izri¢ito propisan. Dakle, ve¢ u 17. stoljeca

prije Krista, ovi su se ovi seksualni delikti prepoznavali kao izrazito teski te sukladno tome 1

* ¢l 129. Hamurabijevog zakonika; tekst Zakonika objavljen je u: Kurtovié, S., Hrestomatija opée povijesti
prava i drzave, 1. knjiga, Stari i srednji vijek, Zagreb, 1999., str. 55.



primjereno kaznjavali. Ovakvim strogim kaznama htjeli su dokazati da vrijedanjem spolne

slobode pojedinaca krsi se najdublja moralna vrijednost zajednice.

I stari Rimljani su, takoder, izri¢ito propisivali norme seksualnog ponasanja jer su htjeli
ocuvati seksualni integritet Zene kako bi bili sigurni u legitimitet svoje djece. > Silovatelj bi se
strogo kaznjavao, a zrtve se nisu mogle krivit za preljub jer tamo gdje nije bilo pristanka nije
bilo ni krivnje. ® Car Justinijan, piSuéi uvelike pod utjecajem kri¢anstva, u Kodeksu je
propisao da je silovanje najtezi zlo¢in, naglasavajué¢i da nije usmjeren samo protiv covjeka,
vec 1 protiv Svemoguceg te je strogo zabranio brak izmedu zrtve i pocinitelja. " To je bila
praksa koja, vidjet ¢emo kasnije, nije bila uvijek prisutna u povijesti svih pravnih sustava. U
mnogim kasnijim srednjovjekovnim zakonodavstvima brak izmedu zrtve i pocinitelja

seksualnog nasilja bio je ne samo dopusten, nego Cesto i potican.

Kasnijim utjecajem kr$éanstva jatao se intimni svjetonazor o spolnosti i spolnoj intimi.
Crkveni sudovi imali su znacajan utjecaj na ovo razmisljanje, a silovanje se smatralo tesSkim
grijehom. Medutim, kazne su se Cesto fokusirale na pokoru i duhovnu obnovu pocinitelja.
No, sasvim novi pristup javio se u francuskom Kaznenom zakoniku iz 1791. u kojem se vise
ne propisuju klasi¢na kaznena djela koja su uvelike diktirana pravilima javnog morala u vezi
sa spolnoS¢u. Na taj nacin se u zakoniku prvi put propisuje da ¢in bratne nevjere nije
kazneno djelo kao ni spolni odnoSaj izmedu osoba istog spola, poticanje na prostituciju ili

otmica zenskih osoba starijih od 14 godina. 8

Takoder se 1 sama kazna silovatelju ublazila te se od smrtne kazne, protjerivanja ili gubitak
cjelokupne imovine, svela na kaZnjavanjem noSenjem okova u razdoblju od Sest odnosno
dvanaest godina, ovisno o teZini slucaja. ’ Znacajan iskorak se ogledao u drugom francuskom
Kaznenom zakoniku iz 1810. su se u ulozi silovatelja, ali 1 Zrtve, mogle na¢i osobe oba

spola.10

Naime, srednji vijek obiljezili su brojni statuti koji su sadrzavali razliite regulative. Sam ¢in

silovanja je Cesto bilo tretiran kao privatna stvar izmedu obitelji Zrtve 1 poCinitelja. Kazne su

°F inley M. 1., The Silent Women of Rome, in sexuality and gender in the classical world: readings and sources
147, (2002.), str. 150.

6 Riley, P. F. i dr., The Global Experience: Readings in World History to 1500, Prentice Hall, 1998., str. 125.

" Rittossa, D., Martinovi¢, I., Spolni odnosaj bez pristanka i silovanje: teorijski i praktiéni problemi, Hrvatski
ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 21, br. 2(2014), str. 511

® Ibid. str. 509-548.

® Ibid. str. 514. str.

" Ibid.



varirale, ali su zbog privatne naravi shvacanja, Cesto ukljucivale odstetu Zrtvinoj obitelji.
Novina koja se u ovom razdoblju uvela bila je obveza silovanoj Zeni ponuditi mogucnost
braka sa silovateljem. ' Veliki je to kontrast od doba Rima, kada se takvo nesto strogo
zabranjivalo. Takoder, s danasnjom modernom perspektivom ovakva se opcija moze smatrati
suludom i Stetnom za zrtvu, ali u to doba je nudila silovatelju mogucnost da se iskupi za svoj
grijeh. Takoder, s druge strane, Zeni se ovim rjeSenjem nudila mogucnost spaSavanja ugleda
te joj se omogucila egzistencija i sigurnost unutar obitelji, bududi da joj je bracni status to

mogao osigurati.

Od vaznijih statuta donesenih za vrijeme srednjeg vijeka na naSim podrucjima, onaj koji
sadrzava najvise odredbi o kaznenom djelu silovanja jest, Vinodolski statut iz 1288. godine.
Prema njemu se kao sankcija za kazneno djelo silovanja propisuje nov¢ana kazna: ,,Ako bi
tko ucinio silu kojoj Zeni upotrijebivsi je spolno ili pokuSavsi joj to uciniti morao je platiti
knezu 50 libara, a toj Zeni takoder, ukoliko se sa njome ne bude mogao na koji nacin
nagoditi.“ ** Javlja se i moguénost silovatelju da se nagodi sa Zrtvom. Pretpostavlja se da je
nagodba o kojoj je rije¢, ponovo i u ovom slu¢aju brak sa zrtvom. Nejasno je jedino je li
silovatelj sam mogao odluciti hoce li oZeniti Zrtvu ili je bio potreban njezin pristanak ili
njezina oca te o odgovoru mozemo samo nagadati. Prema ovom statutu vidimo da su u
srednjem vijeku za kazneno djelo silovanja uvodila nov€ana kazna. lako, Krcki statut iz 1388.
godine, jamcio je da, ukoliko se silovanje moze dokazati, kaznjavalo se 1 dalje smrcu. 14
Senjski statut, iz iste godine, podudara se s Krc¢kim propisuju¢i smrtnu kaznu samo za
kazneno djelo silovanja, ali pri tom razlikuje 1 istice teZinu delikta ovisno je li Zrtva djevica ili

y y 1
neka postena Zena. =

Za naSe podrucje je jo§ vazan Austrijski kazneni zakonik koji kaZnjava samo ono silovanje

pocinjeno izvan braka.

Nadalje, ukoliko je silovatelj nanese zrtvi tesku Stetu po zivotu ili zdravlju, ¢lanak 126. mu

propisuje kao kaznu tesku tamnicu u razdoblju od pet do deset godina. Ukoliko bi Zena

" Braica, S., Tretman Zene u srednjovjekovnim statutima i zakonima, Etnologica Dalmatica, vol. 4/5, br.
1(1995), str. 7

2D, Rittossa, I. Martinovi¢: Spolni odno3aj bez pristanka i silovanje — teorijski i praktiéni problemi, Op. cit.
str. 513. str.

3 Brki¢, B., Kaznena djela protiv spolne slobode i spolnog ¢udoreda, te poseban osvrt na silovanje i bludne
radnje: teoretski i prakticki aspekt, te problemi medusobne distinkcije, Hrvatska pravna revija, br. 2(2003), str.
5., dostupno na: https://www.vsrh.hr/custompages/static/hrv/files/brkicb_kaznena-djela-protiv-spolne-
slobode 2003.pdf

" Ibid. str.6

1 Renata Joki¢, Kazneno djelo silovanja, diplomski rad, Rijeka, 2016., str. 5.



https://www.vsrh.hr/custompages/static/hrv/files/brkicb_kaznena-djela-protiv-spolne-slobode_2003.pdf
https://www.vsrh.hr/custompages/static/hrv/files/brkicb_kaznena-djela-protiv-spolne-slobode_2003.pdf

posljedicom takvog ¢ina umrla, kazna koja je bila predvidena je teSka tamnica do smrti
poéinitelja.16

Kroz ovu analizu vidi se da je kazneno djelo silovanja kroz povijest proslo kroz znacajne
promjene u nacinu na koji druStva i pravni sustavi pristupaju ovom teskom zlo¢inu. Od
starijih pravnih sustava do modernih zakona, kazneni progon i sankcioniranje silovanja
znacajno su evoluirali, reflektiraju¢i promjene u drustvenim normama i razumijevanju
ljudskih prava, a ponajviSe Zenskih prava i prava zZrtve. S porastom feministickog pokreta i
borbom za ljudska prava, silovanje je sve viSe prepoznato kao ozbiljan zlo¢in protiv osobe.
Medunarodne konvencije, poput Konvencije o uklanjanju svih oblika diskriminacije Zena i
Istanbulske konvencije, potaknule su drzave na unapredenje svojih zakona o silovanju.
Brojne promjene su se takoder javljale i u zakonodavstvu Republike Hrvatske, a prije njega i
u Kriviénom zakoniku Kraljevine Jugoslavije iz 1929. godine u kojem su preuzete odredbe iz

austrijskog Kaznenog zakona o zlo€instvima, prijestupima i prekrSajima iz 1852.

O promjenama unutar hrvatskog zakonodavstva vise ¢emo u sljede¢em poglavlju.

3. PROMJENE U ZAKONODAVSTVU

Kazneni zakon dozivio je mnoge promjene tijekom godina prilagodavajuc¢i se drustvenim i
pravnim potrebama suvremenog druStva. Svaka revizija imala je za cilj unaprijediti pravni
sustav, osigurati pravednost i ucinkovitost te odgovoriti na nove izazove s kojima se
suocavaju sudionici. Izmjene osiguravaju da kazneni zakon ostane relevantan 1 prilagodljiv,
reflektiraju¢i dinamiku druStvenih promjena 1 potrebe za pravdom u svakom vremenskom
razdoblju. Nakon osamostaljenja Republike Hrvatske, materijalno kazneno zakonodavstvo

proslo je kroz tri promjene: 1997.,2011. 1 2020. godine.

Kazneni zakon iz 1997. godine koji je temeljito reformirao kaznenopravni sustav u Hrvatskoj,
prilagodavajuéi ga modernim standardima i potrebama drustva, stupio je na snagu 1. sije¢nja
1998. godine. Kazneno djelo silovanja definirao je kao: ,Tko drugu osobu uporabom sile ili
prijetnje da ¢e izravno napasti na njezin Zivot ili tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske osobe

prisili na spolni odnoSaj ili s njim izjednacenu spolnu radnju, kaznit ¢e se kaznom zatvora od

'® Kazneni zakon o zloginstvih, prestupcih i prekersajih, naredbe o nadleznosti sudovah kaznenih: i red tiskovni
od 27. svibnja 1852. za Cesarevinu Austriansku, Uredovno priru¢no izdanje, Be¢, 1853, str. 55.



jedne do deset godina.* 7 Bila je sistematizirana pod Glavu XIV. koja je nosila naziv Spolna
sloboda i spolno ¢udorede. Od najvaznijih promjena i novina valja naglasiti da je silovanje
tada definirano kao rodno neutralno kazneno djelo. *® Dakle, poéinitelji nisu vise samo
ograni¢eni na muski rod, ve¢ 1 zene mogu biti terecene za to kazneno djelo, a samim time i
zrtva moze onda biti muskarac ili Zena. Zakon je za vrijeme svog zZivota doZzivio trinaest
novela, a medu vaznijima promjenama koje su se u njima dogodile, mozemo izdvojiti da je
kriminalizirano po prvi put silovanje u braku. Prije donoSenja ovog zakona, silovanje unutar
braka nije bilo prepoznato kao kazneno djelo u mnogim pravnim sustavima, ukljucujuéi i
Hrvatsku. Svaki ¢in seksualnog nasilja, ukljucujuéi i onaj pocinjen od strane supruznika ili
partnera, smatran je sada kaznenim djelom. Ova izmjena bila je klju¢na za unapredenje prava
Zrtava i osiguranje njihove zastite. Tre¢a velika novost u kaznenopravnom sustavu Hrvatske
bila je proSirenje definicije kaznenog djela silovanja. Prema ovom zakonu silovanje nije
obuhvacalo samo spolni odnos, ve¢ i s njim izjednac¢ene spolne radnje. Time je kriminalna
zona u odnosu na ta kaznena djela znatno proSirena u usporedbi s prethodnim Kaznenim
zakonom. *° Progirenjem definicije zakon je pruzio veéu zastitu Zrtvama seksualnog nasilja
prepoznajudi da su i druge prisilne spolne radnje jednako traumati¢ne kao i sam spolni odnos.
Promjena zakona takoder je doprinijela podizanju svijesti u drustvu o razli¢itim oblicima
seksualnog nasilja te je poslala jasnu poruku da se svaki oblik prisilne spolne radnje smatra

ozbiljnim kaznenim djelom.

Sljede¢e novine u reguliranju spolnih delikata javile su se u izmijenjenom Kaznenom zakonu
iz 2011. godine koji je bio donesena u listopadu te iste godine, a stupio na snagu 1. sijecnja
2013. godine. Klju¢ne izmjene Kaznenog zakona iz 2011. godine ukljucivale su: uvodenje
nekih konceptualnih promjene u definiciji seksualnih delikata, uskladivanje s medunarodnim
pravnim standardima i europskim zakonodavstvom, ukljucuju¢i Konvenciju o zastiti ljudskih
prava i temeljnih sloboda te relevantne direktive Europske unije. Posebna paznja posveéena
je pravima Zrtava kaznenih djela, ukljucujuéi pravo na informiranje, zastitu i sudjelovanje u

postupku ¢ime se osigurala veca podrska i1 priznanje njihovih prava.

Medu ve¢im promjenama bila je ona u samoj strukturi zakona koja je ukljucivala razdvajanje

prethodne jedne glave Spolne slobode i1 spolnog ¢udoreda, na dvije zasebne glave. Ova

7 Kazneni zakon, Narodne novine, broj 110/1997., 27/1998., 50/2000., 129/2000., 51/2001., 111/2003.,
190/2003., 105/2004., 84/2005., 71/2006., 110/2007., 152/2008., 57/2011., 77/2011, ¢lanak 188.
18 A. Kurtovié Misi¢, A. Gara¢ié: Kaznena djela protiv spolne slobode i spolnog ¢udoreda
Ervatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 17, broj 2/2010, str. 598.
Ibid.



promjena imala je za cilj jasnije definiranje 1 bolju organizaciju pravnih odredbi Sto je
doprinijelo vecoj preglednosti 1 razumljivosti zakona. Dvije nove glave su glasile: Kaznena
djela protiv spolne slobode i Kaznena djela spolnog zlostavljanja i iskoriStavanja djece.
Promijenjen je i sam naziv glave u kojem se izbacuje pojam ,,spolnog ¢udoreda™ , kao
zastario i neadekvatan. % Razlog tome lezala je u razmisljanju da takav termin doprinosi
osjecaju srama 1 stigmatizaciji zrtve. Takoder se smatralo da se taj termin mogao iskoristiti za
ograniCavanje spolne slobode, kao naprimjer kod kaznjavanja homoseksualnih odnosa. Nova
zasebna glava zakona pod nazivom Kaznena djela protiv spolne slobode je tada obuhvacao
kaznena djela: spolni odnoSaj bez pristanka, silovanje, teSka kaznena djela protiv spolne
slobode, bludne radnje, spolno uznemiravanje, te naposljetku i prostituciju. Medu najvaznijim
izmjenama bilo je uvodenje kaznenog djela spolnog odnosaja bez pristanka i kaznenog djela

spolnog uznemiravanja te propisivanje teskih kaznenih djela protiv spolne slobode.

Spolni odnoSaj bez pristanka prepoznat je kao zasebno kazneno djelo $to je bila kljuc¢na
promjena u zakonodavstvu. Obiljezje tog kaznenog djela nalazio se u ¢lanku 152. Kaznenog
zakona: ,,Tko s drugom osobom bez njenog pristanka izvrs$i spolni odno$aj ili s njim
izjednacenu spolnu radnju ili navede drugu osobu da bez svog pristanka s trecom osobom
izvr$i spolni odnoSaj ili s njim izjednaenu spolnu radnju ili da bez svog pristanka nad
samom sobom izvr$i sa spolnim odnoSajem izjednacenu spolnu radnju.” 2! Dakle, iz ove
definicije vidimo da se to kazneno djelo tvorilo od tri elementa: spolni odnoSaj ili s njim
izjednaCena spolna radnja, modaliteti poCinjenja, te nedostatak pristanka oSte¢enika. ?2 Kada
govorimo u definiciji samog spolnog odnosaja, u hrvatskoj pravnoj literaturi se definira kao:
,Uvlacenje muskog spolnog organa u zenski, pri ¢emu je za dovrSeno kazneno djelo dovoljan
pocetak prodiranja, a ne traze se i1 daljnje radnje poput primjerice izbacivanja sjemena.* 23
Medutim, kakve su to radnje izjednacene sa spolnim odnoSajem je nejasno, no literatura nudi
ovo rjesenje: ,,Sve one radnje koje su po svom ucinku i popratnim pojavama usporedive sa

spolnim odnoSajem” 24

Tu bi se, dakle, ukljuc¢ivalo, prodiranje dijelovima tijela u tjelesne
otvore zrtve, prodiranje spolnog organa Zzrtve u tjelesne otvore pocinitelja, prodiranje

predmetima ali i radnje bez penetracije, poput ejakulacije u usta zrtve bez prethodnog

2 gor Vuleti¢, Pravni fakultet, Sveugiliste J. J. Strosmajera u Osijeku, Spolni odnogaj bez pristanka u
Hrvatskom kaznenom pravu, str.33., dostupno na: http://crimenjournal.ius.bg.ac.rs/articles/crimen _001-
2016/Pages%20from%20Crimen%202016-1-2.pdf

“L Tbid. str. 34.

% Ibid.

% Turkovié¢ u Novoselec (ur.) /2011/: Posebni dio kaznenog prava, Drugo, neizmijenjeno izdanje, Pravni fakultet
Sveucilista u Zagrebu, Zagreb, str. 149

? Ibid.



http://crimenjournal.ius.bg.ac.rs/articles/crimen_001-2016/Pages%20from%20Crimen%202016-1-2.pdf
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prodiranja. 2 Postoje tri nacina, tj. modaliteta izvrSenja ovog kaznenog djela, prvi je da ga
pocinitelj osobno izvrsi nad zrtvom, drugi je da navede zrtvu da bez pristanka takve radnje
izvr$i nad tre¢om osobom, a trec¢i nacin jest da zrtvu navede da takvu radnju bez pristanka
izvr$i na sebi. Tre¢i element koji je potreban da se ispuni, kako bi se ovo kazneno djelo

smatralo poCinjenim, jest potreba odsutnosti pristanka zrtve.

Uvodenjem ovog kaznenog djela 2011. godine, zakonodavac je htio sankcionirati sve
nedobrovoljne spolne odnose, provedene na razli¢ite nacine. U te svrhe je nudio u Clanku
152., st.3. definiciju pristanka za te situacije: ,,Pristanak iz stavka 1. ovoga ¢lanka postoji ako
je osoba svojom voljom odlucila stupiti u spolni odnosaj ili s njime izjednac¢enu spolnu radnju
i bila je sposobna donijeti i izraziti takvu odluku. Smatra se da takvog pristanka nema osobito
ako je spolni odnosaj ili s njime izjednacena spolna radnja izvrSena uz uporabu zlouporabe
polozaja prema osobi koja se prema pocinitelju nalazi u odnosu zavisnosti, iskoriStavanjem
stanja osobe zbog kojeg ona nije bila sposobna izraziti svoje odbijanje, ili nad osobom kojoj

je protupravno oduzeta sloboda.« 2

Uvodenjem ovog kaznenog djela stvorile su se brojne nedoumice pogotovo o odnosu ovog
djela naspram silovanju, odnosno postaje li onda silovanje kvalificirani oblik spolnog
odnoSaja bez pristanka? Osnova razlika izmedu ta dva kaznena djela, prema tadasnjem
zakonu, se trebala nalaziti u tome da kod silovanja pocinitelj prema Zrtvi primjenjuje silu ili
prijetnju da ¢e izravno napasti na zivot ili tijelo Zrtve ili druge osobe zbog ¢ega ona propusta
dati pristanak. Zamisao je bila da spolni odnos$aj bez pristanka zauzima mjesto u situacijama
kada dolazi do zlouporabe polozaja, primjerice poslodavac prema radniku ili ukoliko se Zrtva
nalazila u besvjesnom stanju. Razlike su bile u nijansama te teSko razlucive. Takoder, ovo
kazneno djelo je bilo vrlo opsezno i obuhvacalo je druge alternativne nacine pocinjenja
spolnog odnoSaja bez pristanka, koji su se 1 bez propisivanja mogli kaznjavati
supociniteljstvom ili sudionisStvom. UvrijeZeno je stajaliSte da je zakonodavac bio brzoplet
kad je uvodio ovo kazneno djelo s najboljom namjerom, ali ne dovoljno razradenom idejom.
Njenim stvaranjem je zapravo objedinio stara kaznena djela spolnog odnoSaja zlouporabe

polozaja, prisila na spolni odnosaj te spolni odnosaj s nemo¢nom osobom.

Dakle, presiroka zakonska definicija otvorila je put za brojne probleme u praksi, primjerice

ukoliko poslovno nesposobna osoba inicira spolni odnosaj s poslovnom sposobnom osobom,

25 11

Ibid.
%D, Rittossa, I. Martinovié: Spolni odnogaj bez pristanka i silovanje — teorijski i praktiéni problemi, Op.cit.,
str. 534.



je li se u tom slucaju radi o kaznenom djelu jer svojim ograni¢enjima osoba ne moze
samostalno donositi valjane pravne odluke. Umjesto stvaranje prostora za sankcioniranje
brojnih drugih kaznenih delikata, upravo se suprotno dogodilo uvodenjem ovog kaznenog

djela koji je stvorio prostora jo§ vecoj pravnoj nesigurnosti.

Stoga, posljednjim izmjenama na podrucju spolne slobode 2020. godine u Kaznenom zakonu,
je ovo kazneno djelo izbrisano. Medu drugim novinama iz 2020., valja naglasiti kako se
uvodi nova koncepcija u definiranju kaznenog dijela silovanja. Od tada se svaki spolni odnos
bez pristanka tretira kao silovanje. Stoga prema tom novom konceptu kazneno silovanja sada
podrazumijeva svaki spolni odnos ili s njim izjednacenu spolnu radnju na koji zrtva nije dala
svoj pristanak. %’ Pocinitelj kaznenog djela smatrat ¢e se i onaj koji navede Zrtvu na
nekonsenzualni spolni odnosaj ili s njim izjednacenu spolnu radnju, a da pri tom sam ne
obavlja spolni odnosaj ili s njime izjednacenu spolnu radnju. 28 Pristanak u ovom slucaju
postoji ako je osoba svojom voljom odluéila stupiti u spolni odnos$aj ili s njime izjednacenu
spolnu radnju i bila je sposobna donijeti i izraziti takvu odluku. ?° Smatrat ée se da takvog
pristanka nema ako je radnja izvrSena uz uporabu prijetnje, prijevare, zlouporabom polozaja
prema osobi koja se prema pocinitelju nalazi u odnosu zavisnosti, iskoriStavanjem stanja
osobe zbog kojeg ona nije bila sposobna izraziti svoje odbijanje, ili nad osobom kojoj je

protupravno oduzeta sloboda.*

Posljednjim izmjenama, Vlada RH je predvidala nove mjere za suzbijanje nasilja nad Zenama
1 zaStitu prava djece. U cilju je Sto visSe staviti fokus na potporu 1 zaStitu Zrtve u cijelom
procesu 1 Sto snaznije kazniti pocinitelja. Samim time povisila se kazna za kazneno djelo
silovanja, i to za temeljni oblik 3 do 8 godina zatvora, umjesto 1 do 5, a za kvalificirani oblik
5 do 12 godina zatvora, umjesto aktualnih 3 do 10. Budu¢nost Kaznenog zakona, kao i svaki
zakon, podlozan je promjenama i elasti¢an u vremenu u kojem postoji, stoga uvijek postoji
prostor za pozitivhim pomacima u smjeru ispunjena cilja pruzanja vece sigurnosti, prave

zastite 1 podrSke Zrtvama.

%7 hitps://www.iusinfo.hr/aktualno/u-sredistu/novosti-u-kaznenom-zakonu-40245 , pristupljeno: 18.06.2024.
28 11
Ibid.
% Ibid.
% bid.
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4. ZAKONSKA OBILJEZJA KAZNENOG DJELA SILOVANJA

Sadasnji Kazneni zakon kazneno djelo silovanja definira u svom 153. ¢lanku, st.1. kao: ,,Tko
s drugom osobom bez njezina pristanka izvrsi spolni odnos$aj ili s njim izjednacenu spolnu
radnju ili navede drugu osobu da bez svog pristanka s tre€com osobom izvrsi spolni odnosaj ili
s njim izjednacenu spolnu radnju ili da bez svog pristanka nad samom sobom izvrsi sa
spolnim odnoSajem izjednacenu spolnu radnju, kaznit ¢e se kaznom zatvora od tri do osam
godina.” Dakle, kao kazneno djelo smatra se svaki nedobrovoljni spolni odnos$aj ili s njime

izjednacena spolna radnja, ¢ak i u odsutnosti bilo kakvog fizickog otpora zrtve.

Tu se prihvaca miSljenje da je bit kaznenog djela silovanja, nedostatak pristanka, a ne
mogucnost pruzanja otpora prema pocinitelju. Takoder se kroz ovu definiciju prihvaca teorija
vlasti nad djelom jer propisuje da pocinitelj moze biti i osoba koja navodi Zrtvu na
nedobrovoljni spolni odnosaj ili s njime izjedna¢enu radnju, a da pri tome sam u radnji ne
sudjeluje.31 Takvu radnju bi mogli nazvati vrstom pasivnog silovanja.
Medutim, prema navedenoj teoriji osoba koja sama ispunjava dio bi¢a djela je uvijek i
pocinitelj. 2 U slu€aju kaznenog djela silovanja, dakle, iako ne vr$i samu radnju ostvaruje

bitan doprinos djelu.

U ovoj zakonskoj definiciji javljaju se klju¢ni elementi koji se moraju ispuniti da bi se
kazneno djelo silovanja smatralo ispunjenim, stoga ¢emo ih redom analizirati u nastavku
ovog poglavlja. Ali takoder se osvrnuti 1 na elemente sile 1 prijetnje, ¢ija prisutnost izaziva

stroze kaZznjavanje kaznenog djela.

4.1. Spolni odnosaj ili s njime izjednacena radnja

Spolni odnosaj definira se kao sjedinjenje spolnih organa osoba razli¢itog spola, dakle, znaci
uvladenje muskog spolnog organa u Zenski. ** Vazno je naglasiti kako u praksi nije dovoljno

samo dodirivanje spolnih organa jer bi to onda spadalo pod kazneno djelo bludne radnje, a ne

31 A. Kurtovié Migi¢, A. Garaci¢: Kaznena djela protiv spolne slobode i spolnog ¢udoreda, Hrvatski ljetopis za
kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 17, broj 2/2010, str. 600.
32 1

Ibid.
% Vuleti¢, Sprem: Materijalnopravni aspekti kaznenog djela silovanja u hrvatskoj sudskoj praksi , Polic. sigur.
(Zagreb), godina 28. (2019), broj 2, str. 135.
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silovanja. Da se ispuni opis kaznenog djela silovanja vazno je spajanje ili barem pocetak
prodiranja muskog spolnog organa u zenski. UnoSenje ili ejakulacija sjemena nije potrebno,
kao niti defloracija himena kod osobe koja je u tom trenutku bila djevica. Dakle, najvazniji
naglasak se stavlja na immisio penis in vaginam tj. samo povezivanje spolnih organa
pocinitelja 1 zrtve, bez obzira na daljnji slijed dogadaja, primjerice koliko je dugo spolni

odnos trajao, da li je 1 kada doslo do ejakulacije unutar vagine ili izvan nje, itd. 34

S druge strane, radnja izjednacena sa spolnim odnosajem se definira kao svaka radnja koja je
po ucinku 1 popratnim pojavama usporediva sa spolnim odnosajem. % Prema nasoj domacoj
sudskoj praksi radnja izjednacena sa spolnim odnosajem postojat ¢e u dvije situacije. Prva
obuhvada one slucajeva kada je doSlo do prodiranja u tijelo zrtve. To moze obuhvacati
prodiranje dijelova tijela pocinitelja u tijelo Zrtve ili prodiranje predmeta u tijelo Zrtve,
prisiljavanje Zzrtve da sama nad sobom ¢ini radnje koje ukljucuju penetraciju, prisiljavanje
zrtve da penetrira dijelovima svog tijela u otvore pocinitelja. 3 Prodiranje u tijelo zrtve
podrazumijeva prodiranje kroz tjelesne otvore kao primjerice, vagina, anus ili usna Supljina.

Primjerice, tu bi moglo spadati prodiranje prsta poCinitelja u vaginu zZrtve.

Medutim, druga situacija obuhvaca nepenetrativne radnje te ona izaziva veliko neslaganje
medu pravnim struénjacima. U teoriji se ¢ini lakSe razluciti, ali u praksi se javljaju problemi
kvalificiranja takvih radnji. Nekad nije jasno hoce li odredena spolna radnja, nepenetritivne
naravi, biti kvalificirana pod kazneno djelo radnje izjednacene sa spolnim odnoSajem ili

mozda kao pokusaj silovanja, ili naposljetku kao budna radnja.

Nedosljednost ¢emo prikazati kroz primjer iz sudske praksi, gdje u odredenim predmetima
kao Sto je to VSRH, I Kz 610/2015, gdje je pred Vrhovnim sudom je pocinitelj osuden na
kaznu zatvora od jedne godine i osam mjeseci zbog kaznenog djela silovanja. Prema iskazu
pocinitelj je htio fotografirati oStecenicu s vibratorom, tvrde¢i da joj je vibratorom samo
prelazio preko tijela, ali joj ga nije gurao niti u usta, niti u vaginu, te da je Zelio s njom imati
odnos ¢emu se ona nije protivila te je nastavio s ljubljenjem i lizanjem oStecenice uslijed cega
je ona dozivjela orgazam 1 bez koitusa. 3 Vrhovni sud je u ovom slucaju uporabu jezika
kvalificirao kao radnju izjednacenu sa spolnim odnosajem, iako nije doslo ni do penetracije

jezika u spolne otvore Zrtve te pocinitelja kaznio kao silovatelja kaznom zatvora.

z: Aras, S., Silovanje, Pravnik - Casopis za pravna i drustvena pitanja, vol. 39, br. 81(2005), str. 33.-34.
Ibid.

% Ibid.

¥ VSRH, 1 Kz 610/2015, od 9.12.2015.
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U drugom slicnom predmetu, gdje se takoder javila uporaba jezika bez penetracije, je
kvalificirao kao bludnu radnju. Primjer takvog predmeta, VSRH I Kz 502/2016-4, gdje na
temelju iskaza oStecenice, pocinitelj je nakon Sto je zaustavio lift na sedmom katu, uhvatio ju
ruku i izveo iz lifta, pri ¢emu se ona zbog stanja Soka i straha nije branila niti dozivala u
pomo¢, nakon Cega ju je optuzenik odvukao na stepeniste u cilju zadovoljenja svog spolnog
nagona, te joj je rukama podizao majicu i grudnjak koje je ona pokusavala spustiti i ponovno
joj podigao majicu i grudnjak, odvezao vezicu na hlacama te ih zajedno s gacicama spustio
do koljena, a kada ih je ona pokusala navuéi ponovno joj ih spustio prema dolje te ju je lizao
po grudima i po spolovilu, pri ¢emu se oStecenica, zbog izrazitog stanja Soka, nije mogla
obraniti. *® Sud je ovaj slucaj definirao kao bludnu radnju te pocinitelja kaznio kaznom
zatvora od 6 mjeseci, koju je zamijenio radom za opée dobro na nacin da se jedan dan zatvora

zamjenjuje s dva sata rada.

U oba slucaja uporaba jezike bez penetracije se drugacije kvalificirala te je jasno da se praksa
i struénjaci jo$ nisu usuglasili oko kategoriziranja odredenih radnji. Problem kod
razgrani¢enja ovih radnji javlja se i zbog njihovog teskog dokazivanja i preciziranja u
kaznenom postupku. Medutim, cilj je da zakoni i propisana kaznena djela uvijek budu jasno
razgraniceni 1 nedvosmisleni, kako bi se pravda mogla lakSe i brZe ostvarivati, stoga bi 1
sudska praksa trebala posti¢i ujednacenost u sudenju kako bi se stvorila §to veca pravna

sigurnost gradanima.

4.2. Pristanak

Prema zakonskoj definicija silovanja, bitan element za njezino ostvarivanje, jest nepostojanje
pristanka Zrtve za poduzete spolne radnje. Dakle, ukoliko je pristanak prisutan, u tom slucaju
se iskljucuje protupravnost. Pristanak se mora odnositi na buduce Cinjenje ili necinjenje te
mora biti iskren i1 vrijedi do opoziva. % Osoba koja daje pristanak mora biti poslovno
sposobna 1 u mogucnosti slobodnom voljom donijeti odluku o stupanju u seksualne odnose ili
s njima izjednacene radnje. Cinjenica dokazivanja prisutnosti pristanka tokom radnje, pada na

teret optuZenika kaznenog djela. OptuZenik ili optuzenica, mora mo¢i dokazati da je postojao

*® VSRH I K2 502/2016-4, od 12.10.2016.
%9 1. Radaci¢: Kazneno djelo silovanja: pitanja definicije, (ne)odgovornosti za otklonjivu zabludu, Hrvatski
ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 19, broj 1/2012, str. 109.
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valjani pristanak za izvrSenje spolnih radnji, posebno u situacijama kada se javila primjena
sile ili prijetnje ili kada zrtva nije fizicki sposobna izraziti svoj pristanak. 0 Takva situacija se
moze javiti u slucajevima kada je Zrtva spavala ili je bila pod utjecajem alkohola ili drugih

opojnih sredstava, koje su joj utjecale na svijest ili se pak nalazila u besvjesnom stanju.

Kao primjer nepostojanja pristanka, izdvajam presudu Kmp 1/2017-18, u tom slucaju
optuzenik je sjedio za stolom i pio pivo, a potom je, u nakani da zrtvu seksualno iskoristi,
ustao, uhvatio je i bacio na stol, pri ¢emu je ona ponavljala da ju pusti, a zatim joj skinuo
hlace 1 gacice do koljena i1 digao joj noge na ramena i pored toga $to ga je odgurivala od sebe
i trazila da je pusti, viSe puta joj ugurao svoj spolni organ u njen spolni organ, da bi potom,
trazio od nje da stavi njegov spolni organ u usta, $to je odbila uéiniti, te ju drzeé¢i rukom za

vrat, spustio joj glavu, prisilivii ju da stavi njegov spolni organ u usta. **

Pocinitelj je bez pristanka zrtve izvrsio spolni odnosaj s penetracijom spolnog organa, ¢ime je
pocinio kazneno djelo silovanja i zadobio kaznu zatvora u trajanju od jedne godine i Sest

mjeseci.

Dakle, iznimno je vazno da zrtva izrazi svoje protivljenje spolnom odnosu, bilo rijeima ili
konkludentnim radnjama. Cak i u situaciji gdje je Zrtva neposredno prije izmjenjivala
poljupce 1 dodire s pociniteljem, ukoliko izjavi da ne Zeli spolni odnoSaj s njim, pristanka

nema.

4.3. Sila

Uporabe sile ili prijetnje prilikom silovanja propisana je u Kaznenom zakonu u ¢lanku 153.
st.2. te se zbog njene uporabe predvida stroza kazna zatvora od pet do dvanaest godina za

pocinitelja.

Sila u kaznenom pravu oznacava djelovanje pri kojem se uporabom snage ili sredstva prema
nekoj osobi utjece na njenu volju ili vladanje. *2 Sila moze biti fizicka ili psihicka. Fizicka
sila (vis absoluta), je materijalna, odnosno apsolutna, njenom uporabom pocinitelj koristi

fizicku snagu ili neko sredstvo zbog kojih Zrtva kao rezultat primjene nije sposobna

40 Kurtovi¢ Misi¢, A., Garacic, A., Kaznena djela protiv spolne slobode i spolnog ¢udoreda, Op.cit., str. 600-601.
* 7S u Vukovaru, Kmp 1/2017-18, od 10.10.2017.

“2 Vuleti¢, Sprem: Materijalnopravni aspekti kaznenog djela silovanja u hrvatskoj sudskoj praksi, Op.cit., str.
137.
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postupati u skladu sa svojom voljom ili je prisiljena postupati u suprotnosti sa svojom
voljom. * Ona najces¢e onemogucava zrtvi da upotrijebi fizicke pokrete 1 postupanje kako
ona zeli, dakle, jednostavno se zrtva svojim fizickim sposobnostima ne moze oduprijeti, niti

svladati.

S druge strane, psihicka sila je manipulativna, ona ne koristi fizicko nasilje, ve¢ mentalne
igrice ili emocionalni pritisak kako bi zrtvu prisilila na spolne radnje. One se mogu javiti u
obliku manipulacije, ucjene, stvaranje straha, Sto stvara dodatne posljedice na mentalno
zdravlje zrtve. Prilikom primjene psihicke sile (vis compulsive) zrtva je fizicki u moguénosti
pruziti otpor pocinitelju i moze fizicki nesto uciniti, ali je zbog psihickog stanja u koje je
dovedena tim djelovanjem onemoguéena pruziti otpor. ** Cilj i bit radnje jest da se slomi
volja zrtve te da samostalno odustane od otpora. Ova vrsta sile se moZe vr$iti na Zrtvi na
nacin da ugrozava osobu koja joj je bliska, te ju tako navede na pristane na spolnu radnju.
Vazno je razumyjeti da kod kaznenog djela silovanja, cilj uporabe sile prema Zrtvi, mora biti
tjeranje zrtve na spolni odnos$aj s pociniteljem ili s njim izjednacenu radnju. Takoder, da bi
kazneno djelo bilo ostvareno potrebno je da postoji uzrocno-posljedi¢na veza izmedu
primjene sile nad Zrtvom i poéinjenog spolnog odnosaja ili s njime izjednagene radnje. *°
Primjeri sile u praksi su Cesto: Samar, odgurivanje ruku kojima se Zrtva brani ili ¢vrsto
primanje Zrtve za ruku u predjelu zglobova kako ova ne bi mogla pruzati otpor, trganje

odjece, zakljuCavanje Zrtve u sobu ili blokiranje vrata, odvodenje Zrtve na udaljeno 1

- : 46
osamljeno mjesto.

Kao primjer psihi¢ke prisile, izdvojila bi predmet VSRH, I Kz 259/2014, u kojem je
pocinitelj dvije godine, prije pocinjenja samog djela prisilnog spolnog odnosaja sa Zrtvom, ju
psihicki maltretirao tako da kad je doSlo do izvrSenja samog €ina silovanja, Zrtva je bila u

prevelikom strahu da pruzi bilo kakav fizi¢ki otpor.

4.4. Prijetnja

* VSRH I Kz 397/2007-3, od 09.09.2008.
44
Ibid.
% Turkovié, (ur.) /2011/: Posebni dio kaznenog prava, Drugo, neizmijenjeno izdanje, Op. cit., str. 152.
% Cvitanovi¢, Leo, Kazneno pravo: posebni dio, Op. Cit. str 216.
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Kod elementa prijetnje vazno je naglasiti da ona obuhvaca svaku radnju kojom se Zzrtvi
nagovjestava napad na njezin zivot ili tijelo odnosno na Zzivot ili tijelo njoj bliske osobe. o
Cilj takve radnje, mora biti ostvarenje spolnog odnosaja ili s njim izjednacenu spolnu radnju.
Izravnost pretpostavlja istodobnost napada ili napad koji predstoji u vrlo bliskoj buduénosti,
odmah nakon izraZene prijetnje. *8 Takoder, prijetnja mora biti objektivno ,,opasna®, dakle da
prema realnim standardima izaziva opravdani strah kod Zrtve. Na taj naCin se zeli osigurati
pravna sigurnost u odnosu na pretjerano osjetljive Zrtve. Pritom, kao kriterij procjene prijetnje

treba uzeti u obzir dojam koji prijetnja ostavlja na zrtvi, a ne stvarnu opasnost prijetnje.

Kao primjer, izdvojila bi predmet VSRH 1 Kz 206/2001-5, u kojem je Zrtva silovana, kako je
mislila pod prijetnjom piStolja. Medutim, na vjestacenju je bilo utvrdeno da se radilo o
dje¢jim pisStoljem, te da realne i objektivne prijetnje nije bilo. Ali, uzimajué¢i u obzir njegov
izgled (F-5. fotodokumentacije) 1 vrijeme dogadaja, pri smanjenoj vidljivosti, utvrdeno je da
je oStecenica osnovano vjerovala da se radi o pravom pistolju. Slijedom toga je prijetnju onda

ocito shvatila kao zivotno ugrozavajuéu jer joj je prijetio pucati u glavu.

U praksi se najceS¢e ova dva elementa kaznenog djela silovanja, sila i1 prijetnja, najc¢esSce
kombiniraju kako bi se djelo izvrSilo. Tako mozemo pogledati sluc¢aj, VSRH, 1 Kz-371/98.
Zrtva je bila silom odvudena u svoj stan od strane po¢initelja koji joj je onda prijetio da ée,
ukoliko ne izvrSi njegove naredbe, silovati njezinu unuku. Tada je oStecenica, slomljene
volje, postupila po njegovim Zeljama. Dakle, u ovom slucaju su se iskoristila fizicka sila kad
ju je prisilno odvukao u njezin stan, te prijetnjama napadom na tijelo njezine unuke, kao

oblici prisile Zrtve s ciljem da se omoguc¢i ostvarenje kaznenog djela silovanja.

4.5. Otpor Zrtve

Cilj primjene sile 1 prijetnje jest slomiti otpor Zrtve, medutim valja naglasiti kako za
ostvarivanje kaznenog djela silovanja, tjelesni otpor nije nuzan element postojanja. Ve¢ i
Europski sud za ljudska prava naglasava da se vecina europskih zemalja, bez obzira na

razlike u normiranju kaznenog djela silovanja, vodi tumacenjem da silovanje obuhvaca bilo

*" 1. Radaci¢: Kazneno djelo silovanja: pitanja definicije, (ne)odgovornosti za otklonjivu zabludu.., Op.cit., str.
109.
* Ibid.
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koji nedobrovoljni spolni ¢in, te da nije potrebno dokazati da je zrtva pruzala otpor. * Smatra
se sasvim dostatnim dokazati da je prema Zzrtvi upotrjebljena sila ili prijetnja, te takoder se
trazi da zrtva samo izrazi svoje protivljenje spolnoj radnji. Sudovi uzimaju u obzir
traumati¢nu prirodu samog ¢ina silovanja te teske psihi¢ke posljedice koje ostavljaju na Zrtvi,
cesto ju dovodeci u stanje Soka zbog Cega je u nemogucnosti pruziti bilo kakav fizi¢ki otpor

prema svom napadacu.

Izdvojila bih predmet, VSRH I Kz 173/09-3., u kojem se dokazuje stajaliste sudske prakse, da
pruzanje otpora nije vazna cinjenica pocinjenja djela, ve¢ se veéi naglasak stavlja na
izrazavanje jasnog protivljenja od strane zrtve. U ovom slucaju zrtva i okrivljeni bili su
susjedi te su imali spolni odnosaj tijekom posjeta okrivljenika Zrtvi. Zrtva je tvrdila da spolni
odnoSaj nije bio dobrovoljan. U svom iskazu je tvrdila da ju je okrivljenik gurnuo na stol 1
drzao joj ruke, no nije mogla re¢i je li se verbalno odupirala ili ga odguravala, iako je bila
sigurna da ga je odgurnula nakon odnosaja. Takoder je naglasila da mu je rekla, nakon $to joj
je rekao da mu se svida, kako bi mu mogla biti majka. Slijedom navedenog, Zupanijski sud
zakljucio da Zrtva nije jasno izrazila svoje protivljenje, te da okrivljeni nije mogao znati da

zrtva ne Zeli odnosaj. Stoga je sud optuZenika oslobodio krivnje. >0

4.6. Oblik krivnje

Kazneno djelo silovanja po svojoj naravi se izvrSava s namjerom. Namjera bi znacila da je
pocinitelj svjestan da primjenjuje silu ili prijetnju s ciljem pocinjenja seksualnih radnji nad
zrtvom, a da za iste nema pristanak. Po svojoj naravi ovakav opis krivnje bi spadao u izravnu
namjeru. A neizravna namjera bi se javila u slucaju da pocinitelj shvaca da postoji mogucénost
da Zrtva njegovo ponaSanje shvati kao silu ili prijetnju, ali unato¢ tome poduzima te radnje.
Sud donosi zakljucak o postojanju namjere na temelju svih okolnosti iznesenog slucaja, te je
u presudi obavezan precizno naznaciti 1 obrazloziti o kojem obliku namjere se radi. Naime,
postoje stavovi u literaturi koji uzimaju u obzir mogucénost pocinjenja kaznenog djela
silovanja iz nehaja, ukoliko je pocinitelj bio u otklonjivoj zabludi o postojanju pristanka

zrtve. Ukoliko bi zabluda bila neotklonjiva, dovodila bi do iskljucenja krivnje pocinitelja.

* Joki¢, Renata, Kazneno djelo silovanja, Sveuciliste u Rijeci, Pravni fakultet, Diplomski rad, 2016. str. 15
% VSRH 1 Kz 173/2009-3, od 15.04. 2009.
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Iako, teSko zamislivo u praksi, izdvojit ¢u jedan predmet u kojem je Vrhovni sud zauzeo

stajaliSte o postojanju otklonjive zablude glede pocinitelja.

U predmetu, VSRH, I KZ 658/2013, optuzenik je od svoje djevojke zatrazio da imaju spolni
odnos te veceri, no ona ga je odbila, a on je potom otiSao u kupaonicu govorec¢i da ¢e to sam
obaviti. Kad se vratio iz kupaonice i legao pored nje, poceo ju je nasilno tuci i Cupati, kasnije
je uslijedilo verbalno vrijedanje i prijetnje, nakon ¢ega su oboje zaspali. Ujutro su se zajedno
probudili, optuzenik joj se priblizio i nad njom izvrsio spolni odnos prije kojeg joj nije nista
govorio, nije joj ni¢im prijetio, nije ju tukao, odnosno udarao niti mu je ona proturjecila, ni
odgurivala od sebe. ** Sud je utvrdio da nije bilo nasilnog ponasanja od strane po¢initelja koji
je prethodio samom spolnom ¢inu, te nakon zajednickog spavanja i nedostatka njezinog
odbijanja, ostalo je dvojbeno je li mogao pokraj takvog pasivnog drZanja oStecenice biti
svjestan da postoji njezino protivljenje za stupanje u spolni odnos s njime. lako je postojanje
zablude okrivljenika jako rijetka u ovom kaznenom djelu, u ovom slucaju sud je utvrdio da je
stoga sud, u svojim odlukama upozorava da kod procjenjivanja je li u slucaju postojala
zabluda je nuzno opisati sve relevantne okolnosti tog dogadaja, kao primjerice prirodu

odnosa Zrtve 1 pocinitelja, kako bi se $to preciznije 1 to¢nije utvrdilo postojanje zablude ili ne.

5. ODMJERAVANJE KAZNI

S obzirom da kazneno djelo silovanja smatramo jednim od najtezih oblika spolnog nasilja u
nastavku ¢emo analizirati kako se donose kazne prilikom njihovog sudenja te koje se
olakotne okolnosti mogu uzimati u obzir. Cilj sudaca tokom kaznenog postupka je odrediti
prikladnu kaznu unutar propisanog zakonskog raspona. To je jedan od klju¢nih dijelova
cijelog pravosudnog sistema. Za temeljni oblik kaznenog djela silovanja sadasnji zakon
propisuje minimum od tri godine i maksimum od osam godina zatvora. A za kvalificirane

oblike predvida se kazna zatvora od najmanje pet godina, te najviSe dvanaest godina zatvora.

Najvisa kazna izreCena je u iznosu od 7 godina zatvora, 1 to prema viSestrukom pocinitelju

kaznenog djela silovanja. Pocinitelj je bio prethodno viSestruko osudivan zbog istovrsnih

L VSRH, I KZ 658/2013, od 10.12.2013.
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kaznenih djela, te je zloupotrijebio svoju poziciju 1 Cetiri sata maltretirao zrtvu, koja je bila

shizofrenicarka mlada, a ¢ije se stanje znatno pogorsalo nakon tih nehumanih radnji. 52

Medutim, odlucivanje o visini kazne, sastoji se od preciznog vaganja razlicitih okolnosti, na
strani po¢initelja, ali nekad i Zrtve. Cesto je, nazalost, drustveno uvrijezeno misljenje da Zrtva
nekakvim svojim ponasanjem pridonosi izazivanju pocinjenja kaznenog djela nad njom. Taj
mit koji okruzuje zrtvu je pun predrasuda te se zeli rec¢i da je Zrtva potaknula pocinitelja na
pocinjenje kaznenog djela, zbog svog naCina odijevanja, mjesto na kojem je izasla, drustvo u
kojem je bila, njezin privatni zZivot, seksualna povijest 1 slicno. Medutim, hrvatski sudci
naposljetku nisu zahvaceni takvim stereotipnim nac¢inom razmisljanja te ¢esto u presudama

naglaSavaju kako takve ¢injenice ne bi smjele biti vrednovane.

Kao primjer takvom modernijem razmisljanju izdvojila bih presudu, VSRH, I KZ 7/11-4,
ostecenica je tvrdila da ju je optuzenik kod kojeg je stanovala i koju je dovodio kod sebe jer
je bila beskuénica, silovao. Optuzenik je naprotiv, tvrdio da oStecenica nije pruzala nikakav
otpor. Nadalje, da kéer optuzenika, iako je bila u susjednoj sobi, nije niSta Cula niti
primijetila. VjeStak u postupku donio je miSljenje u svom nalazu da je oStecenica
emocionalno nezrela osoba, nestabilna, pasivno ovisna 1 pasivno agresivna osoba, te da se
neprimjerenom seksualno ponasa. Ali, sud na takav nalaz zauzima stav da ¢ak 1 neprimjereno
seksualno pa i promiskuitetno ponasanje neke osobe nikome ne daje za pravo da zbog te
¢injenice silom ili prijetnjom da ¢e izravno napasti na njezin zivot ili tijelo tu osobu prisiljava

na spolni odnogaj.>®

5.1. Olakotne okolnosti u praksi sudova

U nastavku ovog poglavlja, ipak ¢emo se osvrnuti na druge olakotne okolnosti koje se

javljaju u radu nasih sudova te ih popratiti primjerima iz prakse.

U prvom predmetu kojeg ¢u uzeti kao primjer, VSRH, 1 Kz 626/04-5, optuzenik uz primjenu
fizicke sile 1 prijetnje ugurao je zrtvu u vozilo, (zajedno sa dvogodiSnjim djetetom) te
nastavio prema njoj primjenjivati fizicku silu dok se ona jasno i nedvosmisleno protivila

nasilnom spolnom odnoSaju u vidu odguravanja, molbi, placa, kao i1 verbalnog iskazivanja,

52 1. Radaci¢: Kazneno djelo silovanja: pitanja definicije, (ne)odgovornosti za otklonjivu zabludu, Op.cit. ,str.
115.
¥ VSRH, 1 Kz 7/11-4 , od 8.06.2011.
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zbog Cega je sigurno optuzenik bio svjestan da nema njezin pristanak, ali je svejedno izvrsio
spolni odnosaj. Naposljetku joj rekao da mu obeca "da ju viSe ne¢e morati imati na silu". >
Sud mu je izrekao kaznu zatvora od jedne godine i osam mjeseci, a uraunato mu je i vrijeme
provedeno u pritvoru. Kao olakotnu okolnost u ovom predmetu uzeli su ¢injenicu roditeljstva
optuzenika nad petero djece i njegovo sudioniStvo u Domovinskom ratu. Kao otegotnu

okolnost uzeli su njegovu upornost u izvrSenju djela, beS¢utnost prema zrtvi kao majci 1

¢injenici da je prisutno bilo i njezino dvogodisnje dijete.

Sli¢no tome u predmetu, I Kz 391/2018-4, sud je optuzeniku kao olakotne okolnosti ubrojio
naknadni brak kojeg je sklopio sa izvanbra¢nom partnericom i roditeljstvo nad djetetom, ali
takoder i njegovu mladu dobu koju je imao prilikom pocinjenja kaznenog djela. Osuden je na

kaznu zatvora u trajanju tri godine 1 Sest mjeseci.

Jo$ jedan primjer predmeta gdje se kao olakotna okolnost u obzir uzela mlada zivotna dob
osetecenika, je u predmetu VSRH I Kz 1139/2004-6. Ostecenici je priSao s leda i uhvatio je
oko struka, zavlacenjem slobodne ruke pod suknju oStecenice u pravcu njenih gacica, da bi se
odmah potom, otkopcanog Slica i remena, teZinom tijela bacio na oStecenicu, zbog ¢ega su
oboje pali na tlo. Pri tom je oSteCenica pokazala nedvojbeno izrazeni otpor vikanjem u
pomo¢, kao 1 permanentnim Spricanjem sprejom optuzenika. Sud je, uz mladu Zivotnu dobu,
uzeo u obzir njegovu prethodnu neosudivanost i alkoholizirano stanje u kojem se nalazio,

koje je dovelo do smanjene ubrojivosti, te se osudio na svega kaznu zatvora od devet mjeseci.

Osim, alkoholiziranosti pocCinitelja, moze se javiti i situacija da je zrtva bila u pijanom stanju.
Medutim, stav suda u takvim situacijama jest da se to ne moze uzimati kao olakotna okolnost
prilikom pocinjenja kaznenog djela. Sud to misljenje iznosi u predmetu gdje je zrtva silovana
dok je bila drzana za ruke 1 noge: ,,Sve da je oStecenica 1 bila pod utjecajem alkohola, kako to
tvrdi zalba, to ne daje za pravo optuZeniku da nad njom izvrSi nasilnu obljubu, a niti okolnost
Sto se oStecenica s njime druzila u disco clubu, zajedno s njim izasla u Setnju ili §to su
zajednicki preskocili dva metra visoku ogradu stadiona, odnosno, uvjerenje optuzenika da je

izmedu njega i oSte¢enice postojala odredena simpatija.* >

Sud je u jednom starijem predmetu, kao olakotnu okolnost uzeo imovinsko stanje optuzenika
u predmetu VSRH, I Kz-513/1994. Medutim, takav stav je vrlo nesmislen i nelogican, stoga

se u kasnijoj praksi ne pojavljuje.

% VSRH I K7 626/2004-5, od 27.03. 2008.
% VSRH I K7 884/2006-5, od 13.05. 2008.
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Zanimljiv je 1 predmet, u K 189/08, u kojem je ljubomora izvanbracnog supruga i njegova
ljutnja Sto zrtva nije htjela ponovo s njim stupiti u izvanbra¢ni odnos, potaknula ga na
po¢injenje kaznenog djela. *° Ljubomora, kao okidag za poéinjenje kaznenog djela nije samo
suluda, ve¢ i djetinjasta ideja. Navesti ju kao olakotnu okolnost tokom pocinjenja kaznenog

djela je nemoralno i nepravedno prema zrtvi.

Javlja se i pokusaj obrane u zalbi pocinitelja koji se poziva na utjecaj medija, to¢nije Siroku
rasprostranjenost i dostupnost pornografiji, erotskim slikama 1 sli¢no, koji navode na lakse
pocinjenje kaznenog djela silovanja jer loSe utjeCu na ljude. U zalbi je naveo: ,,Djelovanje
ove supkulturne produkcije utjecali su po misljenju zalitelja i na optuzenike pa je i tu
okolnost po misljenju zalitelja trebalo utvrditi u prvostepenom postupku kao olakotnu
okolnost.“ °” Sud je, naprotiv, smatrao da je to pitanje kojem se on ne bavi, veé je to podrugje
socioloskih istraZivanja, Smatrao je da takva ¢injenica i njen utjecaj nije dovoljno dokazan da
bi se moglo uzimati u obzir prilikom odmjeravanja kazne. Zasigurno je da u danaSnje doba
interneta, pornografija postaje sveprisutna, da moze negativno utjecati na mlade ljude i
njihovu percepciju seksualnosti te im iskriviti sliku o tome §to je normalno i prihvatljivo
ponasanje. No, isto tako zasigurno je da je sud pravilno odlucio da to nije olakotna okolnost u
postupku. RjeSenje za problem pornografije u danaSnjem drusStvu je otvoren dijalog i
obrazovanje mladih ljudi da razviju pozitivne stavove prema seksualnosti, umjesto da se vode

nerealnim mastarijama.

Zaklju¢no, postoje mnoge olakotne okolnosti koje se uzimaju u obzir prilikom pocinjenja
kaznenog djela silovanja te kroz analizirane predmete mozemo izdvojiti: oCinstvo, brak, slabo
imovinsko stanje, dob pocinitelja, sudioniStvo u ratu, kajanje i brojni drugi koji se mogu
javljati ovisno o okolnostima predmeta. Uzimanje u obzir olakotnih okolnosti prilikom
odmjeravanja kazne je tema koja zahtjeva viSestrano razmatranje. S jedne strane omogucava
individualizaciju kazne pocinitelju, jer svako djelo je pocinjeno pod razli¢itim okolnostima, a
individualizacija omogucava da se S$to toCnije procijeni je li pocinitelj sposoban za
rehabilitaciju i kolika je moguénost smanjenja rizika od ponavljanja djela. Na ovaj nacin

kazna postaje proporcionalna tezini zlocina.

S druge strane, moZe se argumentirati da postoje brojne nepravednosti prilikom uzimanja u

obzir olakotnih okolnosti s obzirom ozbiljnost i stravicnost zlocina, te traumatske posljedice

% 1. Radaci¢: Kazneno djelo silovanja: pitanja definicije, (ne)odgovornosti za otklonjivu zabludu., Op.cit., str.
115.-116.
" VSRH I Kz 595/1990-5, od 20.06.1991.
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koje ostavljaju na zrtvama. Ublazavanje kazne moze se protumaciti kao umanjenje traume i
boli koje je zrtva prozivjela, Sto Cesto dovodi do stvaranja osjecaja nepravde u Zrtvi 1 njezine
obitelji. Moze im stvoriti odredenu nesigurnost u drustvu, ali i pred zakonom. Kazne
pociniteljima su relativno kratke i blage, s obzirom na Zivotne posljedice koje ostavljaju na
zrtvi. Stroze kazne definitivno sluze kao ucinkovita poruka druStvu o netoleranciji i
neprihvatljivosti takvih djela. Ublazavanjem kazni moZe se potencijalno stvoriti misljenje
drustva o neozbiljnosti tog kaznenog djela $to kao rezultat moze negativno utjecati na daljnju
prevenciju. Sudska praksa i zakonodavstvo mora pazljivo balansirati ove argumente prilikom

donosenja kazni, kako bi osigurala pravdu za sve stranke u postupku.

6. OBLICI SILOVANJA

Kad govorimo o razli¢itim oblicima silovanja, mislimo na njene kvalificirane oblike, koji su
taksativno navedeni u Kaznenom zakonu pod ¢lankom 154. Naziv tog ¢lanka glasi, Teska
kaznena djela protiv spolne slobode, jer su po svojoj naravi okrutniji od temeljnog oblika te
se povlaci i teZa posljedica kao rezultat. Prva koju zakon navodi, jest ono silovanje pocinjeno
prema bliskoj osobi. *® To se obi¢no odnosi na krvne srodnike, zajednitke ukuéane, osobe
koja je po svojoj prirodi bile u bliskom odnosu sa Zrtvom. Kao primjer uzima se, U-
111/2310/2019, gdje je pocinitelj bio ocuh maloljetne djevojke bi joj protivno njezinoj volji na
silu otvorio usta 1 to na nacin da bi joj rukom zacepio nos kako bi bila primorana otvoriti usta,
te bi ju prisilio je da proguta neutvrdenu vrstu droge u, a nakon Sto bi tableta pocela djelovati
1 izazivati stanje omamljenosti 1 bespomocnosti djeteta, te u takvom stanju nije bila u

mogucnosti se braniti, izvr$io bi nad njom viSe potpunih spolnih odnosaja. >

Drugi po redu oblik zakon navodi prema Zrtvi posebno ranjivoj zbog njezine dobi, bolesti,
ovisnosti, trudnoce, invaliditeta, teSke tjelesne ili duSevne smetnje. 0 Uocavamo da je
¢injenica ranjivosti vezana za zrtvu. Ova odredba je posebno vazna jer navedeni spadaju u
ranjivu skupinu drustva, koji kao takvi zasluzuju veéi stupanj zastite. Zbog svojih

karakteristika 1 prirode su posebno izloZeni i1 osjetljivi, a zadaca je druStva, pa tako i

%8 Kazneni zakon, NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24,
Clanak 154., st.1., tocka 1

¥ U-111/2310/2019, od 16.07.2019

8 Kazneni zakon, NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24,
¢lanak 154., st.1., tocka 2
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zakonodavca, da im omoguci sigurnost. Djeca ¢esto zbog svog nedostatka iskustva 1 znanja,
ne znaju prepoznati opasnosti i propustaju se zastiti pravovremeno dok starije osobe su fizicki
slabije 1 teze se brane. Kao i sve ostale skupine navedene veca pruzena veéa zastita je

moralna, ali 1 nuZna.

Zakon kao sljedeci oblik navodi djela pocinjena na osobito okrutan ili osobito ponizavajuci
naéin. ** Osobita okrutnost se javlja u onim radnjama kada prilikom vrienja kaznenog djela je
presla mjeru okrutnosti koja je inace sadrzana u temeljnom kaznenom djelu silovanja. Trazi
se odredena ,,visa razina“ okrutnosti poCinitelja prema zrtvi. Mogu se javiti razliciti oblici
vrienja, kao primjerice, uzimanje gumene cijevi i motanje oko Zrtvinog vrata %, vezanjem
konopcem ruke i stavljanjem poveza oko o¢iju Zrtve %, gaSenje cigarete na tijelu Zrtve, tj. bilo
kakav primjer gdje okrutnost prelazi mjeru potrebe samog svladavanja otpora zrtve. Kod
osobito ponizavajuéeg nacina, moze se govoriti o izivljavanju pocinitelja nad Zrtvom ili se
sama radnja dogodila u osobito ponizavaju¢em polozaju zbog situacije u kojoj se radnja
ostvarila. Primjerice, ako je silovanje pocinjeno u nazoc¢nosti bliskih osoba koji su bili
prisiljeni svjedociti ¢inu ili ako je doSlo do prisilnog analnog odnos$aja sa zrtvom. Posebno
zastraSujuci primjer jest predmet, VSRH I KZ 657/2008-4, gdje je po€initelj nasilno provalio
u zakljuc¢anu kucu, te dosao u spavacu sobu ostecenice koja je bila stara 77 godina. Uhvatio
ju je 1 oborio na krevet, a kada se ona usprotivila gurajuci ga rukama 1 nogama od sebe, vise
je puta udario po glavi, prsnom kosu 1 nogama, zadavsi joj tjelese ozljede, a onda legavsi na
nju pokusao svoj spolni organ gurnuti u njezino spolovilo, u ¢emu nije uspio zbog njenog
otimanja, pa je potom prstima grubo dirao vanjsko spolovilo oStecenice i ulaz u rodnicu, pri
¢emu joj je ponovno zadao tjelesne ozljede na podrucju spolnog organa, $to je bilo praceno

. . v, s . 4
velikim bolovima osteéenice.

Sljede¢i navedeni oblici su oni po€injeni iz mrznje i oni koji su pocinjeni zajedno s jednim ili
viSe pocinitelja, pri Cemu je prema istoj osobi izvrSeno viSe spolnih odnoSaja ili s njim
izjednagenih spolnih radnji. ® Kod kvalificiranog oblika gdje ima vise po¢initelja se povlagi
pitanje supociniteljstva u kaznenom djelu silovanja. U pravnoj literaturi postoje razilaZenja

oko teze je li moguce supociniteljstvo ili samo sudioni$tvo u obliku poticanja ili pomaganja.

81 Kazneni zakon, NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24,
Clanak 154., st.1., tocka 3

2 VSRH, K7-972/92, od 01.04.1993.

8 VSRH, K7-213/98, od 19.08.1998.

8 VSRH 1 KZ 657/2008-4, od 15.10.2008.

8 Kazneni zakon, NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24,
¢lanak 154., st.1,toke 415
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Valja izdvojiti ta dva oprecna stajaliSta, jedno pod vodstvo prof. Zlatari¢a koji tvrdi da se
kazneno djelo silovanja moze pociniti samo vlastorucno, dakle samo je jedan pocinitelj, a
ostali su sudionici. ®® Drugo, suprotstavljeno stajaliste, zastupa prof. Bagi¢. On iznosi tezu da
je supociniteljstvo moguce ukoliko donesu zajednicke odluku o pocinjenju kaznenog djela,
na nacin da svaki od supocinitelja sudjeluje u samoj radnji izvrSenja djela ili na drugi nacin
bitno pridonosi pocinjenju djela. "y praksi je prihvacena teorija supocCiniteljstva, ona dakle
tvrdi da je supocinitelj svaka osoba koja primjenjuje silu na zrtvu, bez obzira na to ¢ini li to s
ciljem da sama pocini silovanje ili da omogu¢i drugome da to ucini. Na taj nacin, znacajno
doprinosi izvrSenju silovanja, a pri tome je nevazna njegova osobna motivacija ili namjera da

prisvoji djelo kao svoje.

Kao posljednja dva oblika silovanja zakon navodi uz uporabu oruzja ili opasnog oruda, te na
nacin da je silovana osoba tesko tjelesno ozlijedena ili je ostala trudna. %8 Za sve ove oblike
kvalificiranog nacina pocinjenja kaznenog djela silovanja zakon predvida kaznu zatvora od

najmanje pet do najvide dvanaest godina zatvora. *®

7. ZRTVE SILOVANJA U REPUBLICI HRVATSKOJ

Zrtvu opéenito u kaznenom postupku definiramo kao: ,,Zrtva kaznenog djela je fizi¢ka osoba
koja je pretrpjela fizicke i duSevne posljedice, imovinsku Stetu ili bitnu povredu temeljnih
prava 1 sloboda koji su izravna posljedica kaznenog djela. " Ova definicija obuhvaca izravne
zrtve kaznenog djela, dok pod neizravne Zrtve svrstavamo ¢lanove obitelji zrtve koje zajedno
sa zrtvom trpe Stetu kaznenog djela. Medutim, Zrtve ovog tipa kaznenog djela, podlozne su,
ne samo fiziCkom napadu, nego i povredi osobnih intimnih, ali i psiholoskih granica osobe.
Od fizickih posljedica valja naglasiti tjelesne ozljede, prijenos spolno prenosivih bolesti,
nezeljene trudnoce 1 sli¢no. Itekako je ispravno tvrditi da za zrtvu kazneno djelo silovanja

ostavlja dugotrajne psiholoske posljedice, a drustvo ovu temu cesto dozivljava kao tabu,

66 Aras, S., Silovanje, Op. Cit.,str. 40.

" bid.

% Kazneni zakon, NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24,
Clanak 154. st.1., tocka 6.1 7.

% Kazneni zakon, NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23, 36/24,
¢lanak 154., st.1.

" https://mpudt.gov.hr/o-ministarstvu/djelokrug-6366/iz-pravosudnog-sustava-6372/podrska-zrtvama-i-
svjedocima/pitanja-i-odgovori-6279/sto-znaci-biti-zrtva-ili-svjedok/6995 pristupljeno: 22.06.2024.

23



izbjegavajuéi bilo kakav razgovor o njoj. Zrtve &esto pate od posttraumatskog stresnog
poremecaja (PTSP), depresije, anksioznosti, osjecaja krivnje, sramote, takoder se ostavlja i
posljedica i na njegovo povjerenje, pristup drugim intimnim odnosima, rezultirajuéi teskim

mentalnim problemima.

Zrtve se Geto suotavaju sa dvostrukom traumom, prva potjeée od samog brutalnog ¢ina koji
je bio izvrsen nad njom, a druga od stigmatizacija drustva koja ju slijedi iza. Upravo zbog tog
nasljeda sramote, kaznena djela protiv spolne slobode spadaju u najmanje prijavljivane
zloCine. Stoga je vazno da kao druStvo podrzavamo Zrtve spolnog nasilja, stvaraju¢i im §to

sigurnije okruzenje gdje im se moze pruziti pomo¢ koja im je potrebna.

Na zrtvu se izvrSenjem ovog zlo€ina, mogu ostaviti i negativne druStvene 1 ekonomske
posljedice. Nakon zloc¢ina Cesto izoliraju od drustva, Sto moze onda doprinijeti smanjenoj
radnoj sposobnosti i izvrSavanju svojih obveza, nakon cCega slijedi gubitak posla i povecani

troskovi zivota kojeg onda nije u stanju platiti.

Iskustva iz prakse nam dokazuju da se ovdje radi o kaznenom djelu kojeg je teSko istrazivati,
ali i dokazati. Cesto se izvrSava bez nazo¢nosti svijedoka te u najveéi broj slu¢ajeva ovisi o
zrtvi hoce li djelo prijaviti ili ne. Prema statistickim podacima iz 2005. u Republici Hrvatskoj
se u preko 80% sludajeva za kazneno djelo silovanja saznaje prijavom Zrtve. "= Zbog
psihickih trauma koje djelo ostavlja, Cesto je tesko iz Zrtve izvuéi podatke o mjestu
dogadanja, vremenu odvijanja, nacinu izvrSenja, okolnostima koje su prethodile napadu,
¢injenice koje otkrivaju identitet pocinitelja 1 drugo. Naime 1 kad smogne snagu pricati o
djelu, Cesto je suocena i sa sumnjom od strane drustva u vjerodostojnost njihovog iskaza.
Medutim, najces¢i problem koji koc¢i u kaznjavanju pocinitelja je nedostatak materijalnih
dokaza. Ona podrazumijeva forenziCke nalaze, lijecnicke nalaze, fotografije ozljeda,
poderanu odjecu Zrtve i slicno, jer jasno je da sama izjava Zrtve bez podrzavaju¢i dokaza nije
dovoljna da bi optuzba za silovanje opstala. Problem se javlja i u dugotrajnosti postupka. Tu
posebno dolazi do izrazaja druStvena stigmatizacija Zrtve jer je zbog duzine postupka ona
primorana svjedociti i nakon duzeg vremenskog perioda te s takvom etiketom zivjeti dok je

jos velika neizvjesnost ishoda postupka. Zanimljivo je, ali 1 porazavajuce znati da istrazivanja

™ Martina Horvat, Vanja Jagetid, Ines Vreiko, Kretanje broja prijavljenih optuzenih i osudenih osoba za kazneno
djelo silovanja uz osvrt na specificnosti djela, Kriminologija & socijalna integracija : ¢asopis za kriminologiju,
penologiju i poremecaje u ponasanju, vol. 13 (2005) Br' I, str. 136.
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pokazuju da svaka Cetvrta Zena tokom zivota dozivi seksualno nasilje od strane svog partnera,

a tre¢ina djevojaka je prisiljena na svoj prvi spolni odnos. &

Pocinitelj moze biti bilo tko, od sadasnjeg ili bivSeg partnera, ¢lan obitelji, prijatelj/ica,
osoba koja je na poziciji mo¢i u odnosu na zrtvu, ili pak u potpunosti nepoznata osoba.
Obi¢no se silovanje izvrSava zbog ostvarivanja seksualne ugode pocinitelja, te mu je
karakteristika impulzivna narav, a ne planirana. Medutim, u praksi se javlja i vrsta silovanja
iz bijesa, gdje je pocinitelj osobitu mrznju osje¢ao u tom trenutku, ovakav oblik djela bi
spadao u kvalificirani oblik. 3 Pocinitelj ¢esto zna i1 zloupotrijebiti svoju poziciju moc¢i nad
Zrtvom, te ju na ovaj nacin dodatno dokazati. Tim putem dokazuje svoj autoritet, snagu i
utjecaj. Rijetko se zna javiti 1 isplanirano silovanje, popra¢eno odredenim ritualom kojim
dodatno zlostavlja zrtvu, dok pocinitelj sebi stvara osjecaj uzitka, primjerice, vezivanje zrtve

74
za odredene predmete.

Postoje 1 odredeni faktori koji pridonose vjerojatnosti da ¢e netko pociniti kazneno djelo
silovanja. Prvi je osobni faktor, to ukljucuje spol, zlouporaba opojnih sredstava, negativni i
neprijateljski stav prema Zenama, uvjerenja koja opravdavaju seksualno nasilje, impulzivne
karakterne osobe. Drugi faktor je, obiteljski, tj. iz kakve mikro zajednice potjece, je li tu bio
prisutan patrijarhalni odgoj s izri¢itom spolnom podjelom, prisutnost nasilja u obitelji i drugo.
Naposljetku, tre¢i faktor koji pridonosi poc€injenju kaznenog djela jest drustveni, vladaju li
krizne situacije poput primjerice rata, postoji li adekvatan sustav prijavljivanja 1
implementacija strogih kazni, i sli€éno. NajceS¢e su pocinitelji muskarci. Udio Zena kao
pocinitelja je izrazito nizak, svega 1% , medutim to je i1 logi¢no jer se radi o djelu gdje
pocinitelj mora Zrtvu uglavnom svladati fizicki ili prijetnjom. S NajceSc¢a dob pocinitelja jesu

mlade osoba izmedu 19 1 29 godina.

U daljnjem dijelu poglavlja osvrnut ¢emo se na statistike silovanja u Republici Hrvatskoj.

7.1. Statistika

2 Maja Mamula, Seksualno nasilje u Hrvatskoj 2000.-2010., Zenska soba, Zagreb 2011., str.7.

" Singer, M. i suradnici, Kriminologija delikata nasilja: nasilje nad djecom i Zenama, maloljetni¢ko nasilje,
Nakladni zavod Globus, Zagreb, 2005., str. 235-236.

™ Martinjak, D., Karakteristike poginitelja i Zrtava, te situacija kaznenog djela silovanja, Kriminologija i
socijalna integracija, vol. 11, br. 1(2003), str. 97.

® Derenginovié, D., Geto§, A., Uvod u kriminologiju s osnovama kaznenog prava, Pravni fakultet Sveucilista u
Zagrebu, Zagreb, 2008., str. 61
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Od 2000. do 2010. godine prijavljeno je ukupno 1228 kaznenih djela silovanja, od ¢ega 958
izvrSenih 1 270 djela u pokuSaju. Prosjecno se godisnje prijavi izmedu 90 i 150 takvih
kaznenih djela. ® To predstavlja veliku razliku u odnosu na devedesetih godina dvadesetog
stoljeca, kada prijava gotovo i nema, te znacajan broj se javlja tek 1999. godine. Taj broj je
iznosio oko 100 prijava, a broj slucaja koje su od njih zavrsile osudujuce je bio samo 41. "
Za ovo kazneno djelo je potrebno uzeti u obzir tamne brojke te imati na umu da su ti brojevi
sigurno puno veci, ali nazalost nisu prijavljeni, te se stoga ne zna da su se dogodili. U praksi
je uvrijezeno misljenje da jedno prijavljeno silovanje dolazi izmedu 15-20 neprijavljenih
slucajeva. "8 Prema podacima ,,Zenske sobe, Gak 91% Zena koje su doZivjele silovanje nisu
nikome rekli kad im se to nasilje dogodilo. Najnoviji podaci Drzavnog zavoda za statistiku
kazu da je u 2023. godini na sudu zavrsilo 112 djela protiv spolne slobode, dok se u 91 od

njih pocinitelj proglasio krivim. "

Najesée Zrtve su naravno Zene, od 92% do 98%. ¥ Sto se tice dobi Zrtava silovanja,
generalno je tu rije¢ o mladim osobama izmedu 19 i 30 godina, te njihov udio iznosi nekih
43%, ali 1 maloljetne osobe su takoder Cesto napastovane, a njihov udio iznosi 22%. 81
Muskarci su zrtve silovanja u samo tri posto slucajeva i to se javlja najceS¢e unutar

. . 2 . . .. . . . v v . o
kaznionica. % U takvim situacijama je silovanje obi¢no poc¢injeno od strane drugog muskarca.

Prema istrazivanju koje je provedeno na osnovi 62 slucaja kaznenog djela silovanja pocinjena
u Republici Hrvatskoj u  2015. 1 2016. godine, izdvojili su sljedecu statistiku. 8
NajugrozZenija skupina su osobe mlade od 24 godine. Razlog tome jest njihova naivnost 1
nedostatak iskustva koji ih tjera na izbjegavanje opasnih situacija pa se puno lakomislenije
dovode u nasilne situacije.84 Uz to 1 mladenacki Zivotni stil uvelike doprinosi tome, izlasci u
klubove, alkoholiziranje, studiranje, samacki Zivot i sl. Zanimljiva je statistika 1 oko strucne

spreme zrtava. Naime najmanji broj zrtava su osobe sa visokom stru¢nom spremom, svega

3%. Dok osobe sa zavrSenom srednjom stru¢nom spremom ¢ine 31 % promatranog uzorka. 8

’® Maja Mamula, Seksualno nasilje u Hrvatskoj 2000.-2010., Op.cit., str.7.
"' M. Horvat i suradnici, Kretanje broja prijavljenih optuZenih i osudenih osoba za kazneno djelo silovanja uz
osvrt na specificnosti djela, Op.cit.,str. 135.
® Mamula, M., Zrtve seksualnog nasilja, u: Muzini¢, L., Vukota, Lj., Tretman seksualnih delinkvenata i zastita
zajednice, Medicinska naklada, Zagreb, 2010., str. 229.
" Drzavni zavod za statistiku, Punoljetni poginitelji kaznenih djela prema vrsti odluke u 2023.
:2 Maja Mamula, Seksualno nasilje u Hrvatskoj 2000.-2010, Op. cit., str. 13
Ibid.
8 Maricevi¢, Glavina Jelas, Strk: Analiza nekih viktimologkih ¢imbenika silovanja, Polic. sigur. (Zagreb),
godina 27. (2018), broj 4, str. 368.
* Ibid.
* Ibid.
% Ibid.
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Kao razlog znatno veceg broja silovanih osoba sa nizom raznom obrazovanja, istrazivac
navodi da su to uglavnom zanimanja koja zahtijevaju da se radi do kasnih vecernjih sati pa su
zato te osobe izlozenije napadima. Primjerice, konobarice koje Cesto zatvaraju kafice u

kasnim satima i rade u okruzenju gdje su ve¢inom prisutne pijane osobe.

Nadalje, kad se u uzetom uzorku promatrala ¢injenica postojanja prethodnog devijantnog
ponasanja kod zrtve, od ukupno 62 zrtve, kod 53 % zabiljezeno je prethodno devijantno
ponaSanje, dok u 47 % slucajeva nije. Prethodno devijantno ponasanje bi obuhvacalo,
prekomjerne konzumacije alkohola, napustanje sustava Skolovanja, bavljenje prostitucijom,
konzumiranje opojnih sredstava, 1 ostali oblici drustveno neprimjerenog ponasanja. Naravno
da se ova statistika, ne smije koristiti protiv zrtve na nacin da ju se optuzi ve¢ samo Zzeli
dokazati da je svojim nafinom zivota pridonijela riziku od pocinjenja kaznenog djela
silovanja. Zrtva bez obzira na to kako se ponasala bilo to riziéno ili ne nije namjerno ni

opravdano postala Zrtvom silovanja.

Gotovo sve zrtve u analiziranim predmetima su bile neoZenjene, a svega 5% ih je bilo u
bra¢noj zajednici. Takva statistika je i logicna jer neudane Zene Cesto se oslanjaju na javni
prijevoz 1 same putuju, zbog ¢ega su onda samim time viSe izloZene riziku. Na pitanje odnosa
zrtve 1 pocinitelja 1 je li ga zrtva poznavala prije pocinjenja kaznenog djela nad njom, takoder
je analizirano. U ¢ak 76 % sluCajeva su Zrtve prethodno poznavale pocinitelja. Kao
pocinitelja najceS¢e su navodile, partnera ili bivSeg partnera, kolegu, poznanika, pa i
prijatelja. Ovaj podatak je posebno zastraSujuci i pridonosi uvelike traumi kaznenog djela, jer
je sigurno porazavajuce suociti se s ¢injenicom da netko kome ste vjerovali i1 tko vam je bio

blizak bi vam mogao nanijeti takvu nepopravljivu Stetu.

Siroko je rasprostranjeno stajaliste da je konzumacija alkohola u direktnoj korelaciji s
povecanim rizikom od spolnog zlostavljanja. Analiza je to stajaliSte potvrdila, s time da je 68
% zrtava konzumiralo alkohol u vrijeme pocinjenja kaznenog djela, dok 32 % zrtava nije.
Jasno je da osoba koja konzumira alkohol ima slabiju sposobnost za donoSenje odluka i

davanje svjesnog pristanka, takoder joj smanjuje moguénost pruzanja otpora prema napadacu.

Na pitanje vremena i mjesta poc€injenja kaznenog djela, analiza je pokazala da se silovanja
najcesce dogadaju u jutarnjim i veCernjim satima. U vremenskom periodu od pono¢i do Cetiri
sata ujutro dogodilo su se 26 % silovanja. A, u periodu od Cetiri sata ujutro do osam sati
ujutro 1 od podne do Cetiri sati poslije podne dogodilo se jednako mnogo, tj. u oba razdoblja

po 16 % (10) silovanja. Najmanje silovanja su se odvila u poslijepodnevnim satima, izmedu
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16 1 20 sati, svega 12 %. Takoder, u skladu s o¢ekivanjima, istrazivanje je potvrdilo da se
ve¢inom pocine vikendom, subotom najvise. Ujedno je i1 logi¢no da se vecina slucajeva
odvija u ljetnim mjesecima, kada ima vise socijalnih druzenja, te se ljudi oskudnije odijevaju.

Izmedu srpnja i rujna silovanje se dogodilo u 32 % slucajeva.

Oko 50% pocinjenih kaznenih djela silovanja odvile su se u privatnim kuéama ili
stanovima.®® Svega 22% njih je po¢injeno na otvorenom, kao primjerice ulice, trgovi, ume i
sliéne lokacije. U vozilu je pocinjeno 8% njih, dok neki ugostiteljski obrt obuhvaca 4%
analiziranih slucajeva. Vecina djela se po€ini nad zrtvom unutar njezinog mjesta stanovanja, a
tek 39% njih je pocinjeno izvan tog djelokruga. Taj podataka odgovara i podatku da veéina

Zrtvi poznaje svog pocinitelja.

Sam ¢in prijave zlo¢ina koji je pocinjen nad njima se odvija uglavnom u roku od 24h od
pocinjenja, gotovo 57% njih je to napravilo unutar tog vremenskog roka. S druge strane,
postoje i zrtve koje ¢ekaju i do 30 dana da smognu snage za prijavu, ta brojka je ne$to manja
svega 6% sluajeva. Sto vise vremena odmi¢e od samog poéinjenja kaznenog djela, sve je
manja vjerojatnost njene prijave i dokazivanja. Stoga je iznimno vazno da djelo ne prode

neprijavljeno, kako se vecina dokaza ne bi izgubila.

Vazno je ovakve statistike naglasavati, kako bi kroz edukaciju podizali svijest drustva o

kaznenom djelu silovanja, te poticali mlade na prijavu i prevenciju tog djela.

7.2. Prava zrtve

Nakon pocinjenja kaznenog djela i njezine prijave, Zrtva ima pravo odluciti Zeli li sudjelovati
u kaznenom postupku ili ne. Ukoliko se odluci ne sudjelovati, osim u svojstvu svjedoka ako
bude pozvana, to mora jasno izraziti. Medutim, ukoliko se ipak ohrabri sudjelovati, onda
dobiva svojstvo oste¢enika u kaznenom postupku nakon §to se prijavi za sudjelovanje, ¢ime
dobiva aktivnu ulogu u kaznenom procesu. 8 Dakako, da bi se Zrtvama trebalo uvijek na
razumljiv 1 izuzetno susretljiv nain objasniti njihova prava kako bi mogli donositi

informirane odluke o svojem stupnju sudjelovanja u postupku.

86 1.
Ibid.

8 Buri¢, Zoran, Novi poloZaj Zrtve u kaznenom postupku — u povodu obveze transponiranja odredaba Direktive

2012/29/EU u hrvatski kaznenopravni sustav, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu(Zagreb), vol. 22, broj

2/2015., str. 398.
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U svakom slucaju, zrtve ¢e vjerojatno sluziti kao svjedoci u postupku, pri ¢emu ¢e ju se
morati ispitati. Kako bi se sve odvilo $to vise u pogledu zastite zrtve i njezinih interesa, zakon
je propisao obvezu da tijelo koje provodi ispitivanje mora biti u suradnji s organizacijama ili
ustanovama za pomo¢ i podrsku, kako bi svakoj Zrtvi mogli pristupiti individualno. % Na taj
nacCin mogu procijeniti psihicko stanje pojedine zrtve 1 utvrdivanje postoje li potreba za
primjenom posebnih mjera zastite prilikom ispitivanja. To moze biti, primjerice, u obliku
koristenja komunikacijskih tehnologija s ciljem izbjegavanja vizualnog kontakta s
pociniteljem, ili neki drugi oblik posebnom ispitivanja zrtve. Valja naglasiti da je ovo
relativno novi institut pod nazivom Pojedinacna procjena zrtve, uvedena u Kazneni zakon tek
2017. godine. Razlog tome bila je obveza hrvatskog zakonodavca da u na$§ sustav
implementira Direktivu o uspostavi minimalnih standarda za prava, potporu i zastitu Zrtava
kaznenih djela (Direktiva 2012/29/EU). Cilj i namjena tog instituta je postivanje razli¢itosti i
individualnost svake Zzrtve, time joj osiguravaju¢i siguran prostor unutar kaznenog
zakonodavstva.®® Ova novo uvedena procjena se vrsi prema posebno utvrdenom pravilniku
koji nosi naziv Pravilniku o nacinu provedbe pojedinacne procjene zrtve. Ona u sebi jamci da
se zrtvu u postupku mora $to manje opterecivati te ju tretirati sa $to viSe dostojanstva,

uzimajuci u obzir njezino psihofizic¢ko stanje. %0

Za prava zrtve seksualnog delikta takoder je vazna i1 Direktiva Vije¢a 2004/80/EZ od 29.
travnja 2004. godine. U njoj je sadrzana obveza svake drzave clanice EU uspostaviti
nacionalni sustav naknade Steta svim Zrtvama nasilnih kaznenih djela po€injenih s namjerom.
' Dakle, iz ove obveze se moze zakljuciti da bi Zrtve morale imati pristup nacionalnom
sustavu naknade Stete, za kaznena djela koja su se dogodila na teritoriju neke od drzava
¢lanica EU. A s obzirom da je silovanje nasilno kazneno djelo obi¢no pocinjeno s namjerom
ova odredba obuhvaca Zrtve kaznenih djela silovanja. Prilikom odlu¢ivanje o visini naknade
uzima se u obzir i ponaSanje Zrtve neposredno prije pocinjenja djela, primjerice da li je
pridonijela nastanku ili Steti, je li prijavila kazneno djelo 1 u kojem roku je to ucinila 1 sli¢no.
Ukoliko se utvrdi zrtvin doprinos razmjerno ¢e se smanjiti naknada. Zakon o novc¢anoj
naknadi obuhvaca implementaciju ove Direktive te nudi detaljnije odredbe o njezinom

ostvarivanju.

8 Zakon o kaznenom postupku, NN 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17,
126/19, 126/19, 130/20, 80/22, 36/24 ¢lanak 43a, st.1.

® Ivicevi¢ Karas, Elizabeta; Buri¢, Zoran; Filipovi¢, Hrvoje: Prva iskustva policijskih sluZbenika u provodenju
pojedinacne procjene Zrtava kaznenih djela, Zagreb, godina 28. (2019), broj 4, str. 468 — 489, str. 470.

% Pravilnik o na&inu provedbe pojedinacne procjene zrtve (NN 106/2017), lanak 4., st.1.

%! Direktiva Vije¢a 2004/80/EZ od 29. travnja 2004. o naknadi Zrtvama kaznenih djela, Sluzbeni list EU
19/Sv.16

29



Putem Direktive u Zakon o kaznenom postupku, su se unijele jo§ neke promjene za zastitu
prava zrtve. Medu njima je i obveza osiguravanja zrtvi besplatne psiholoske 1 druge stru¢ne
pomoc¢i od strane stru¢nih ustanova, bez obzira na to je li Zrtva podnijela kaznenu prijavu za
zlocin ili ne. Takoder, zrtva kroz nove promjene dobiva nova sredstva zastite u postupku,
primjerice protiv odmazde i zastraSivanja, ima pravo biti saslusana bez neopravdane odgode

te da se saslusanje vodi samo u pogledu ispunjavanja potrebe kaznenog postupka.

Ostvaruje pravo i da na njezin zahtjev, bude obavijestena o ukidanju istraznog zatvora, bijegu
okrivljenika 1 otpuStanju osudenika te bude upoznata sa svakom odlukom kojom se

pravomoc¢no zavrsava kazneni postupak.

Takoder, valja izdvojiti i Protokol o postupanju u slucaju seksualnog nasilja, kojeg je donijela
Vlada Republike Hrvatske 2012. godine, a putem kojeg se htjelo uvesti standardizirani
postupak prema zrtvama bez obzira na njihovu dob, mjesto u kojem im se nasilje dogodilo,
spol 1/ili druge osobne karakteristike, upoznati sve osobe koje se bave problemom seksualnog
nasilja s pravima i 1 obvezama u procesu prijave i procesuiranja nasilja te skrbi za Zrtve,
dugoro¢ni utjecaj na smanjenje spolnog nasilja u drustvu, osiguravanje suosjecajne skrbi
prema zrtvi, osigurati odgovarajuci sistem prikupljanja dokumentacije koja ¢e dovesti do
veCe vjerojatnosti identifikacije pocinitelja, osiguravanje kvalitetne medicinske zaStite

Zrtvama, te osiguranje povjerljivosti podataka. %2

U protokolu je propisano i da zrtva ima pravo prije ispitivanja razgovarati sa savjetnikom na
teret proracunskih sredstava, da ju u policiji 1 Drzavnom odvjetniStvu ispituje osoba istog
spola, ako se na taj nacin osje¢a ugodnije. Takoder, ima pravo da ju se ispita uz prisutnost
osobe od povjerenja te ima pravo i uskratiti odgovor na pitanja koja se odnose na njen osobni
zivot, ima pravo traziti da je ispitaju 1 putem video-linka, zahtijevati tajnost osobnih
podataka te iskljuenje javnosti s rasprave. Zrtva, ali i njezin opunomoéenik imaju pravo
uvida u spis slucaja. A ukoliko bi raniji uvid u spis mogao utjecati na iskaz zrtve, onda se to
pravo stjece tek nakon $to Zrtva bude ispitana. Prije prvog ispitivanja Drzavni odvjetnik,

istrazitelj 1 policija su duzni Zrtvu informirati o njezinim pravima.

lako, zakonodavac nije ograni¢io maksimalan broj rasprava, niti je predvidio vremensko
trajanje cijelog postupka, sud bi ipak trebao nastojati ovakve predmete rijesiti po $to Zurnijem

postupku. Zasigurno da osiguravanje prava zrtvi unutar kaznenog procesa je kljucno za

%2 Protokol o postupanju u sluéaju seksualnog nasilja, Ured za ravnopravnost spolova Vlade Republike
Hrvatske, Zagreb, 2018, str. 6.-7.
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postivanje njihovog ljudskog dostojanstva. Osiguravanje brzog kaznenog postupka kao i
adekvatne zaStite prava pomaze zrtvama da oporave i nastave sa svojim zivotom, ostavljajuci

ovo nasilno djelo u proslosti.

7.3. ME TOO pokret

Me Too pokret ili na internetu poznatije pod #MeToo, nastao je kao inicijativa za podizanje
svijesti drustva o seksualnom uznemiravanju i zlostavljanju. Bila je to originalna zamisao
aktivistkinje Tarana Burke koja je ve¢ 2006. htjela na taj nain htjela pruziti podrsku
prezivjelima seksualnog nasilja. Koristila je frazu 'Me Too' s ciljem da izrazi solidarnost i
suosje¢anje prema zrtvama zele¢i im naglasiti kako nisu usamljene u svom iskustvu te ih

poticati da se ne stide pricati o svojoj traumi.

Medutim, pokret je stekao globalnu paznju tek 2017. godine kada je glumica Alyssa Milano
pozvala svoje pratitelje na drustvenim mreZama da koriste hashtag #MeToo kako bi podijelili
s ostalima svoja iskustva o seksualnom uznemiravanju i zlostavljanju. U tom trenutku
tadasnji Twitter, sada poznat kao X, postao je epicentar jednog od najznacajnijih pokreta za
prava Zena u modernoj povijesti. Zene diljem svijeta su u roku od nekoliko sati preplavili X
svojim porukama u kojima su dijelila svoja iskustva seksualnog nasilja. Tisuce Zena,
ukljucujuéi 1 brojne poznate li¢nosti, sudjelovale su 1 poticale razgovor o temi koja je dugo
bila skrivena ispod povrSine. Iskustva su se kretala od svakodnevnih situacija i dogadanja na
radnom mjestu 1 unutra sigurnog kruga obitelji, do ozbiljnih slucajeva zlostavljanja, samim
time ukazujuci na to koliko je Siroko rasprostranjeno seksualno uznemiravanje. Svaka nova
prica je dodatan posjednik o opsegu problema s kojim se kao drustvo nosimo 1 dokaz da je

ovo sistematski problem kojem se nose Zene dijelim svijeta.

Cijela inicijativa je zadobila novi Zivot i mah nakon Sokantnih optuzbi protiv holivudskog
producenta Harveyja Weinsteina Ciji slucaj je upravo posluzio kao prekretnica u stoljetnoj
borbi protiv seksualnog zlostavljanja. On je bio covjek u poziciji mo¢i, jedan od
najutjecajnijih holivudskih producenata te osniva¢ 1 direktor producentske ku¢e Miramax,
koja je zasluZzna za produciranje brojnih uspjeSnih svjetskih filmova. Optuzbe od strane Zena
su hrabro krenule te je viSe od 80 Zena iznijelo svoje optuzbe protiv Weinsteina. Medu njima
su se nalazila i neka poznata imena kao Sto su Ashley Judd, Rose McGowan, Gwyneth
Paltrow i Angelina Jolie. Sve su pric¢e imale gotovo isti okvir, a to je da Weinstein koristio

svoju mo¢ 1 utjecaj u industriji kako bi prisilio zene na seksualne odnose, u suprotnom
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prijeteéi da ée unistiti njihove karijere. Cesto ih je pozivao da same dodu u njegove hotelske
sobe, pod izlikom da razgovaraju o buducim taktikama unaprijedivanja njihove karijere.
Medutim, tamo ih je docekalo samo njegovo napastovanje. Kasnije, je koristio svoje
bogatstvo da ih uSutka ili svoje odvjetnike i privatne detektiva da ih zastrase, ako ikad
progovore. Kad su optuzbe nakon godina Sutnje napokon ugledale svjetlo dana, njegov pad
bio je brz i dramatican. Producentska kuc¢a mu je bankrotirala te je 2020. godine nakon
viSemjesecnog sudenja, napokon, proglasen krivim za kazneno djelo silovanja i seksualni
napad. Osuden je na 23 godine zatvora ¢ime se Salje snazna poruka da ni najmo¢niji ljudi
nisu iznad zakona. Njegov slu€aj sudenja je, dakako bio kompleksan i mukotrpan, upravo
zbog godina odmaka izmedu djela i sudenja, stoga se kao rezultat javio nedostatak
materijalnih dokaza. No, unato¢ tome, tuzilastvo je uspjelo prikupiti dovoljno uvjerljivih
svjedocenja koja su pravilno prikazale njegov obrazac zlostavljackog ponasanja. Sada su
njegove, zrtve postale, umjesto u strahu uSutkane Zene, simbol otpora, a njihove price
inspirirajuce.

Ovaj slucaj, iako Sokantan i devastirajuci, sigurno je samo kapljica u moru pri¢a o
seksualnom zlostavljanju koji se odvija svaki dan Sirom svijeta. Weinstein je samo dokaz
kako mo¢ni pojedinci mogu iskoristiti svoju poziciju mo¢i 1 godinama zataskavati zloCine, a
zrtve koje su uvijek u subordiniranom polozaju Sute. Pitanje koje se moze postaviti, a na koje
je teSko odgovoriti jest, ,,Koliko jo§ "Harveya postoji u svijetu?* Odgovor je vjerojatno
porazavajuci, ali je ovaj slucaj dobar podsjetnik da borba protiv seksualnog zlostavljanja nije
gotova. Svaka Zrtva koja jo§ uvijek Suti, svaki zlostavljac koji se jo§ uvijek skriva, bi nas
trebali motivirati u akciju, s ciljem osiguravanja da pravda bude dostupna svima, bez obzira

na mo¢ 1 utjecaj poc€initelja.
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8. ZAKLJUCAK

Zaklju¢no, kazneno djelo silovanja zasigurno predstavlja jedno od najtezih zlocina u
kaznenom zakonodavstvu. Ona traumati¢no djeluje na svoje zrtve, ostavljajuéi ih da se nose s
dugotrajnim fizickim i psihickim posljedicama pocinjenja. Duznost je drustva da se efektivno
bori protiv ovog zloCina, a da bih to postigli potrebno je Sto viSe podizati svijest ljudi o
njegovom neprestanom odvijanju i poticati razgovore na ovu temu. To mozemo postici
edukacijom od najranije dobi o prihvatljivom seksualnom ponasanju i zdravim meduljudskim

odnosima. Na taj nacin sprje¢avamo nasilje, prije nego §to je imalo priliku razviti se.

Cilj 1 namjera zakonodavaca mora biti da se konstantno mijenja i ojatava Kazneni zakon,
kako bi osigurao Sto stroze kazne za pocinitelje 1 $to vecu sigurnost i pomo¢ pruZiti Zrtvama.
Cilj je da se Zrtve osjeCaju zaSticene tokom cijelog procesa. Usvajanjem Direktiva i
Protokola, Kazneni zakon smo podosta modernizirali i krenuli u pozitivhom smjeru, u odnosu
na stare odredbe 1 nacine gledanja na ovo kazneno djelo. Posljednjih godina smo definitivno
svjedo€ili dobrim promjenama, ne samo u okviru strozeg zakonodavstva, 1 vece podrske
Zrtvama, ve¢ kao drustvo viSe prihvacamo njihove iskaze 1 viSe empatije pokazujemo prema
njima. Me Too pokret je bio najglasniji val koji je doprinio stvaranju sigurnijeg i

inkluzivnijeg okruZenja za zrtve.

U konacénici vazno je razumjeti da je borba protiv ovog zlocina zajednicki napor svih dijelova
drustva, od majke koje odgajaju svoju djecu, oceva koji postuju svoje Zene i direktora koji
Stite svoje radnike, pa sve do zakonodavaca koji kroje nas pravi okvir. Kombinacijom svih
uloga 1 kontinuiranim radom na ovom polju, mozemo pridonijeti kvalitetnoj borbi za pravdu
zrtve 1 prevenciju budu¢ih pocinitelja. Cilj mora biti izgradnja kulture u kojem se poStuje

integritet 1 pravo svakog pojedinca.
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2024.)

https://mpudt.gov.hr/o-ministarstvu/djelokrug-6366/iz-pravosudnog-sustava-6372/podrska-

zrtvama-i-svijedocima/pitanja-i-odgovori-6279/sto-znaci-biti-zrtva-ili-sviedok/6995

(pristupljeno: 22.06.2024.)
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https://podaci.dzs.hr/2024/hr/76782#:~:text=U%202023.%20dr%C5%BEavna%20odvjetni%C5%A1tva%20u%20Republici%20Hrvatskoj%20donijela,za%2010%2C6%25%2C%20a%20broj%20osu%C4%91enih%20osoba%20za%208%2C9%25
https://mpudt.gov.hr/o-ministarstvu/djelokrug-6366/iz-pravosudnog-sustava-6372/podrska-zrtvama-i-svjedocima/pitanja-i-odgovori-6279/sto-znaci-biti-zrtva-ili-svjedok/6995
https://mpudt.gov.hr/o-ministarstvu/djelokrug-6366/iz-pravosudnog-sustava-6372/podrska-zrtvama-i-svjedocima/pitanja-i-odgovori-6279/sto-znaci-biti-zrtva-ili-svjedok/6995

https://www.iusinfo.hr/aktualno/u-sredistu/novosti-u-kaznenom-zakonu-40245(pristupljeno:

18.06.2024.)

https://mpudt.gov.hr/o-ministarstvu/djelokrug-6366/iz-pravosudnog-sustava-6372/podrska-

zrtvama-i-sviedocima/pitanja-i-odgovori-6279/sto-znaci-biti-zrtva-ili-sviedok/6995

(pristupljeno: 22.06.2024.)

Sudska praksa

VSRH, I KZ 610/2015, od 9.12.2015.
VSRH I Kz 502/2016-4, od 12.10.2016
7S u Vukovaru, Kmp 1/2017-18, od 10.10.2017.
VSRH I Kz 397/2007-3, od 09.09.2008
VSRH I Kz 173/2009-3, od 15.04. 2009
VSRH, I KZ 658/2013, od 10.12.2013.
VSRH, [ Kz 7/11-4 , od 8.06.2011.
VSRH [ Kz 626/2004-5, od 27.03. 2008.
VSRH I Kz 884/2006-5, od 13.05. 2008.
VSRH I Kz 595/1990-5, od 20.06.1991.
VSRH, Kz-972/92, od 01.04.1993.
VSRH, Kz-213/98, od 19.08.1998.

VSRH I Kz 657/2008-4, od 15.10.2008.
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38



39



40



