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1. UvOD

Umjetnost je posebna ljudska djelatnost, koja izrazava svoju kompleksnost kroz sloZeni
proces koji se odvija izmedu samog umjetnika i njegovog umjetnickog djela. Umjetnost ima
slobodu kada je Zelimo staviti u drustvene okvire, to je jedna od glavnih znac¢ajki umjetnosti.
Ona ni na koji nacin nije odredena prostornim, vremenskim ili drustvenim okvirom.
Umjetnost ne preze iskazati stanje pojedinog autora, koji se kroz umjetnine pokuSava izraziti,
daju¢i svom duhu potpunu slobodu. Umjetnost je spona koja omoguéuje povezivanje
proslosti 1 sadaSnjosti, §to olakSava proces kulturoloskog razvitka i identificiranja svakog
pojedinog naroda. Umjetnicko djelo shvaca se kao slobodna tvorevina ljudskog duha,
odnosno kao nacin ispreplitanja realisticne stvarnosti i umjetnikove imaginacije. Upravo iz
toga proizlazi velika uloga umjetnosti i umjetnina kroz sva vremena, druStvene sisteme,
religije i opéenito kroz ¢ovjekov odnos prema drugim ljudima i svijetu. U tom smislu,
umjetnost ne mozemo shvacati samo kao neku osobnu pojavu koja se odnosi samo na
pojedinca, nego je moramo sagledati kao $iroku drustvenu pojavu. Cesto puta, pokusavajuéi
definirati umjetnost, nailazimo na veliki broj nejasnih definicija, pa s pravom mozemo reci

kako je umjetnost neka visa sila koja pokusava kroz stoljec¢a opisati svijet.!

Umjetnicka djela imaju veliku ulogu u stvaranju i odrazavanju nacionalnog identiteta i
kulturne identifikacije, a unistenje i otudenje takvih djela neizbjezno dovodi do sustavnog
unistenja kako osobnog, tako i nacionalnog identiteta?. Umjetnine su krajnji produkt
umjetnosti 1 umjetnickog stvaralaStva te kao takve, umjetnine ne mogu biti ograni¢ene unutar
drzavnih granica i moraju odrazavati kulturno nasljede naroda. Umjetnine su zapravo
ambalaza koja sadrzava duh umjetnika. Upravo je podruéje umjetnina, gledajuéi sa
kriminoloskog aspekta neodvojivi element za proucavanje velikog broja kaznenih djela koja
se dogadaju svakodnevno. Raznovrsnost kaznenih djela vezanih uz umjetnine obuhvaca sve
vrste kaznenih djela u kojima su umjetnine objekti ilegalnih radnji. Moderni svijet, razvoj
tehnologije i moguénost stjecanja umjetnina bili su veliki poticaj da se umjetnost shvati kao
odli¢na prilika za zaradu, $to je posljedi¢no dovelo do poveéanog broja kriminalnih aktivnosti

na podruc¢ju umjetnina.

Na trziStu niSta ne postiZze toliku vrijednost kao umjetnine, stoga ne ¢udi podatak prema

kojemu se ilegalno trgovanje umjetninama nalazi neposredno ispod ilegalne trgovine

! Danto, A. (1999.), Philosophising Art: Selected Essays, str. 124.
2 passass, N., Proulx, B.B. (2011.), Overview of Crimes and Antiquities, str. 52.



narkoticima. Slobodno trziste, veliki razvoj kapitalizma i privatnog vlasnistva doveli su do
toga da pojedinci posjeduju znacajne zbirke umjetnina, koje im sluze za dokazivanje
statusnog simbola, mo¢i 1 imovinskog prestiza. Najcesce, pojedinci do vrijednih umjetnina
dolaze kupovinom na javnim drazbama ili iz umjetni¢kih galerija. Takav oblik stjecanja
umjetnina i slika je u potpunosti legalan i rezultat je osobnih Zelja odredenog kolekcionara,
ali ne mozemo se ne osvrnuti i ne spomenuti kako postoje i one osobe koje do umjetnina
dolaze na nezakonite nacine, a pri ¢emu djeluju u suprotnosti sa zakonodavnim okvirima

odredene drzave.

Sagledavaju¢i kaznena djela umjetninama sa kriminolo§kog aspekta, mozemo nedvojbeno
utvrditi kako je to jedna od vaznijih vrsta kriminaliteta, sa ¢ime se usput re¢eno mnogobrojni
stru¢njaci slazu, ali ipak, razmatrajuci globalnu razinu, ovoj vrsti kriminaliteta se ne pristupa
sa jednakom vaznoScu kao ostalim vrstama organiziranog kriminaliteta. U Republici
Hrvatskoj osobito, ali i u drugim zemljama, istrazitelji su Cesto nekvalificirani i nemaju
potrebnih strucnih znanja kako bi se mogli posvetiti ovoj vrsti kriminaliteta. Kako je ve¢
reeno, obzirom na sve vecu rasprostranjenost ovih kaznenih djela i fenomena umjetnina,
nuzno je napomenuti kako za druge vrste organiziranog kriminaliteta kao $to su droga i
oruzje, postoje brojne preventivne mjere kojima se pokusava sustavnije pristupiti rjesavanju
istih, dok sa druge strane podruéje zastite umjetnina veoma zaostaje u tom pogledu.’
Opisujuéi umjetnost i vaznost umjetnosti za drustveni razvoj, postavlja se veliki broj pitanja
sa teSko dokucivim odgovorima. Kako pojedinac moZe danasnjoj drustvenoj sredini prosiriti
vidokrug i upoznati druStvenu zajednicu Sa vazno$¢u umjetnosti kao pojave ¢ime bi se
probudila svijest o zastiti umjetnosti od svake vrste ilegalnih aktivnosti? Mozemo li mi
0sobno ukazati na problematiku ovakve vrste kaznenih djela, mozemo 1i napraviti nesto,

mozemo li potaknuti vladajuée na promjenu zakonodavnog okvira?

Tamna brojka je najveci problem kod ove vrste kaznenih djela, imajucu u vidu kako drzavne,
neujednacene, nepotpune i neredovite statistike uvelike otezavaju istrazivanje kaznenih djela
i prevenciju istih, $to posljedi¢éno ukazuje kako je potrebna bolja i organiziranija suradnja
drzava na globalnoj razni u prikupljanju, razmjeni informacija te osiguranju potrebnih
instrumenata za pracenje trziSta umjetnina. Navedeno je u potpunosti neophodno ako zelimo
da se ovakva vrsta kaznenih djela sprijeci. Do sada re¢eno upucuje na nedvojbeni zakljucak

kako navedena vrsta problema postaje sve viSe kompleksna, poprima nova obiljezja i

% Dobovsek, B., Slak, B. (2012). The significance of studying and investigation art crime, str. 400.



predstavlja sve veci internacionalni problem pa sukladno tome, navedeni problem postaje dio

organiziranog kriminaliteta.

Upoznavanjem velikog kruga ljudi s negativnim posljedicama nerjesavanja ovih kaznenih
djela zasigurno moze doprinijeti promijeni svijesti drustva, ovdje je osobito vazno naglasiti
svijest drzavnih nadleznih tijela koja stvaraju zakonodavne okvire, sustinski re¢eno, provode
red u cjelokupnoj drustvenoj zajednici. Nacionalna tijela ne mogu samostalno rjeSavati
ovakvu problematiku, obzirom da je ovaj fenomen globalni, stoga se samo ujedinjeno$¢u sa
tijelima drugih europskih zemalja moze pristupiti ovoj problematici u ostvarivanju
zajedni¢kog i u¢inkovitog cilja. Kaznena djela i umjetnost su isprepletena kroz povijest, ali
zabrinjavajuca je Cinjenica, sve veci uzlazni trend ovih kaznenih djela, obzirom na profit koji
se ostvaruje pocinjenjem istih. Spomenuto je ve¢ kako ovaj kriminalitet predstavlja neku
novu sferu u dimenzijama organiziranog kriminaliteta, stoga je vrlo vazno prikazati veliki
broj razli¢itih oblika ove vrste kaznenih djela kao i moguénost ukljucenosti velikog broja
osoba u istima. Moramo se dotaknuti i samog utjecaja ovih kaznenih djela, koja prelaze
drustvenu, kulturnu, ekonomsku ili osobnu razinu, odnosno objedinjuje sve sfere. Ova vrsta
kaznenih djela nema za posljedicu stvaranje Zrtve stoga se ova vrsta kriminaliteta naziva
kriminalitetom bez Zrtve, ali shvacajuci bit umjetnosti i umjetnickih djela, neposredne Zrtve
smo svi mi i cjelokupna druStvena zajednica, obzirom da svakom unistenom, otudenom ili

krivotvorenom umjetninom nestaje i dio naseg identiteta.

Cilj ovog diplomskog rada je poblize predociti vaznost kriminaliteta umjetninama i opisati
obiljeZja ove vrste kriminaliteta, poCevsi od kriminoloskih obiljezja, etioloskih obiljeZja,
fenomenoloskih ¢imbenika, kao i sudionika u istima. U radu ¢e biti detaljno objasnjene vrste
pojedinih kaznenih djela, pocinitelji i njihovi motivi, naini istraZzivanja kaznenih djela,
problematika procesuiranja pocinitelja, a shodno sa time biti ¢e objasnjene 1 najnovije mjere
za sprjeCavanje ove vrste kaznenih djela. Opisati ¢e se statisticki podaci ovih kaznenih djela u
Republici Hrvatskoj, kao i posebni oblici na¢ina pocinjena kaznenih djela koji nisu zakonski
regulirani. Dijelom rada koji je vezan za procesna postupanja i materiju kaznenog procesnog
prava objasnit ¢e se pojedine preporuke za prevencijskim djelovanjem za ovu vrstu
kriminaliteta. U radu ¢e biti opisano nekoliko stvarnih poc¢injenih kaznenih djela kojima ¢e se
povezati, sa jedne strane, teorijsko objasnjavanje problematike ove vrste kaznenih djela i

stvarnosti, sa druge strane.



2. POVIJEST KAZNENIH DJELA | UMJETNOSTI

Krivotvorenje umjetnina je stvaranje umjetnickog djela koje se lazno atributira odnosno
prikazuje nekom pojedincu koji je dobro znan autoru iz razloga da se navedena umjetnina $to
bolje proda. Povijest kopiranja umjetnickih djela je popriliéno duga, pocevsi od doba
helenizma® i kasnijeg Rimskog carstva, kada je interpretacija poznatih grékih skulptura bila
uobicajena stvar. Tadasnji kupci su bili svjesni kako ne kupuju originalna djela, ve¢ je razlog
kopiranja skulptura, bio estetske prirode, kako bi ljudi uzivali u ljepoti poznatih djela. U tom
duhu, treba istaknuti poznatog grckog filozofa Platona. On je izrekao jednu Cuvenu misao
koja je usko povezan sa umjetnoséu, a to je ,,Lijepo i dobro ide zajedno“ kojom je zelio
iskazati da je u potpunosti normalno kako pojedinci Zele posjedovati umjetnine velike
vrijednosti kako bi sa time ukazali na svoj visoki druStveni status. Tadasnji zakoni Rimskoga
carstva zabranjivali su prodaju ili bilo kakav oblik osobnog posjedovanja umjetnina jer se
smatralo kako je umjetnost namijenjena svim ljudima i kako upravo ona pridonosi duhovnom
razvoju naroda. Krivotvorine se u pravom smislu rije¢i pojavljuju u vrijeme renesanse,
budué¢i da je izuzetno zanimanje za antiCku kulturu dovelo do zanimanja kipara za
jednostavnom i velikom zaradom. Zanimljiv je primjer iz 1496. godine kada je Michelangelo
prodao skulpturu usnulog kupida, kardinalu Raffaelu Riariu, predstavivsi ju kao izvornu
anticku skulpturu. Tijekom povijesti, kopiranje i rad po predloscima bili su ucéestala pojava.

Kopije za razliku od krivotvorina imaju nesto drugacije, najcesce su to dimenzije slike.

Medunarodna ilegalna trgovina umjetninama pojavila se u 16. stoljecu. Razdoblje od 18. do
20. stoljeca bilo je obiljezeno vodenjem trziSta od strane bogatih pojedinaca. 20. stoljece
donosi na podru¢je umjetnina, prvenstveno na trziSte umjetnina novu pojavu, koja se u
struénoj terminologiji naziva umjetnicki boom. Naravno bitno je naglasiti kako se takve
pojave ne bi mogle dogoditi bez odgovarajuc¢eg niza popratnih ¢imbenika kao $to je razvoj
tehnologije, jeftiniji i brzi transport, razvoj komunikacijskih sredstava. 40-te godine 20.
stoljeca obiljezene su Il. svjetskim ratom, u kojemu se dogodila ekspanzija kaznenih djela sa
umjetninama. Dio oduzetih umjetnina posluzio je kao vrsta ratnog plijena. Sa druge strane
zaracene zemlje koristile su se umjetninama u svrhu diplomatskih pregovora. Prethodno
navedeno jasno upucuje na to kolika je zapravo vrijednost umjetnina, ali ne samo u
materijalnom i novéanom smislu. Politi¢ka stabilizacija i ekonomski rast, u drugoj polovici
20. stolje¢a doveli su do povecane potraznje za umjetninama u osobne svrhe. Povecana

potraznja za umjetninama neposredno je dovela do povecane brojke kaznenih djela krade,

* helenizam (gré. EéMnviopdc): oponaanje svega $to je gréko, https://hr.wikipedia.org/wiki/Helenizam
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najéeSce iz muzeja, ali usporedno sa time, rastao je broj inkriminiranih djela i iz privatnih
zbirki. Prva europska zemlja koja je pokusSala odgovoriti na ekspanziju ove vrste kaznenih
djela bila je Italija koja 1969. organizira posebnu i specijalnu policijsku jedinicu cija je
jedina zadaca bila zastita kulturnih dobara. Ta policijska jedinica nazvana je Carabinieri

T.P.C.

Prestankom Hladnog rata, medunarodna trgovina umjetninama sve vise je rasla. 1986. godine
u New Yorku americki galerist Michel Werner, kupio je sliku tada mladog americkog slikara
Ericha Fischla, koju je platio 7000 ameri¢kih dolara. Cetiri godine kasnije, istu umjetninu je
prodao za 1,4 milijuna americkih dolara. Poveznica ovako velike promjene cijene umjetnine
pronalazimo u svjetskom trzistu koji odreduje cijene i prati svjetske trendove. Sagledamo li
situaciju kod nas u isto vrijeme, mozemo zakljuciti kako je Hrvatska bila periferija svjetske
umjetnosti i time se zadovoljila iako su na$i brojni umjetnici bili ravnopravni sa drugim
stranim umjetnicima. Govoreci o razvoju kriminalnih aktivnosti, napomenuti ¢emo kako je
tadasnjim jugoslavenskim zakonom, umjetnicima bilo zabranjeno izvoziti umjetnine koje su
dobile nekakvu vrstu drzavne nagrade. Smatralo se kako takve umjetnine moraju ostati
dijelom nacionalnog identiteta, stoga su se prvo morale ponuditi muzejima da ih otkupe
ukoliko Zele. Problem je bio §to muzeji nisu bili razvijeni, nisu imali dovoljno novaca za
otkup umjetnina, stoga su se autori ¢esto puta i sami odlucivali na kriminalne aktivnosti kao

Sto je ilegalni prijenos preko drzavnih granica, sa ciljem da prodaju svoju umjetninu.

Socijalizam kao drustveni ustroj onemogucio je razvoj umjetnosti zbog nedostatka novca i
bogatih pojedinaca koji bi ulagali u umjetnost. Nasuprot tome, 80-ih godina u Sjedinjenima
Americkim Drzavama donesen je zakon kojim se omogucio odbitak poreza za kupovinu
umjetnina, §to su mnogobrojne bogate osobe i1 Cinile kako bi za sebe zadrzale Sto vecu

imovinsku korist.

21. stolje¢e donosi nove promijene na podru¢ju umjetnosti na globalnoj razini. U doba
najveceg kapitalizma i neoliberalizma dolazi do pojave free porta.® Free port su mjesta izvan
grani¢nog podruc¢ja, mozemo ih nazvati podruc¢ja izvan jurisdikcije bilo koje drzave ili bilo
kojeg drzavnog tijela. Osnivaci su u potpunosti nepoznati iako se smatra da se radi o bogatim
pojedincima koji kupuju vrijedne umjetnine, koje potom spreme i cuvaju. Porastom cijene i

protekom vremena, iste umjetnine nude po raznim aukcijskim drazbama i prodaju za velike

® podrugje u blizini luke ili zra¢ne luke na koje se roba iz stranih zemalja moZe unijeti bez placanja
poreza ako se Salje u drugu zemlju, kada napusta to podrucje, https://dictionary.cambridge.org


https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/paid
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/paid
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/airport

novcane svote. Mozemo li ovo shvatiti kao neki vid legalnog kriminala, ako se kriminalu
uopée i moze staviti pridjev legalan? Ovakva postupanja i namjerna sustavna uniStavanja

umjetnosti, dovode do kraha ljudske umjetnosti i ljudskog stvaralastva.

Povijest umjetnosti i napredak u znanosti do danas dali su mnoge odgovore na pitanja oko
dileme da li su odredena umjetnic¢ka djela doista rad autora po kome su poznata. Ponekad je
dovoljan samo detaljan vizualan pregled da bi se otkrilo da li je umjetnina autenti¢na.
Ukoliko bi to bilo nemoguce, pristupa se forenzi¢kim metodama otkrivanja autenti¢nosti.
Jedna od metoda je koristenje izotopa ugljika C14, kojom se utvrduje starost nekog objekta.
Uporabom rendgenskih zraka, utvrduje se prisutnost jednog ili vise slojeva ispod vanjskog. U
danasnje vrijeme krivotvorenje se pretvorilo u masovni posao. Najéesée krivotvorine su slike

poznatih i trazenih autora, jer je to najjednostavniji naéin za zaradu.®

® Sadrzaj poglavlja rezultat je intervjua sa prof. Damirom Soki¢em, provedenog 21.02.2023. na
Akademiji likovnih umjetnosti u Zagrebu



3. KATEGORIJE KAZNENIH DJELA UMJETNINAMA

Prije nego Sto se nabrojimo i opiSemo sva moguca kaznena djela umjetninama, moramo
razjasniti Sto su zapravo kaznena djela umjetninama. Najprostije receno, pod tim pojmom
podrazumijevaju se sva kaznena djela koja podrazumijevaju umjetnine, bilo kao objekt, bilo
kao sredstvo pocinjenja. Sva ta kaznena djela mozemo svrstati u posebnu skupinu
kriminaliteta umjetninama. Kako bismo §to jasnije shvatili §to je zapravo ova vrsta kaznenih
djela, osvrnuti ¢emo se na razli¢ite definicije i kategorizacije ovih djela koje postoje u stranoj
literaturi i stranim drzavama. Prvo poznato i znacajno djelo na podrucju umjetnina i kaznenih
djela napisao je sociolog John Conklin. U svojoj knjizi Art crime, definirao je ovu vrstu
kriminaliteta kao ukupnost svih kaznena djela koja ukljuéuju umjetni¢ka djela.” Strana
literatura koristi sve ¢eS¢e pojam art crime Kkojim su obuhvacena sva kaznena djela
umjetninama. Osvrnut ¢emo se i na koji nac¢in Federal Bureau of Investigation na svojim
internetskim stranicama kategorizira kaznena djela umjetninama. Razlog osvrta mozemo
pronac¢i u Cinjenici da se i na podru¢ju Lijepe nase kaznena djela mogu svrstati pod iste
kategorije. Nastavno na to ovu vrstu kaznenih djela mozemo rasélaniti na Cetiri razlicite
kategorije. U prvu kategoriju spada krada, u drugu krivotvorenje umjetnina te slijede pljacka i
ilegalna trgovina umjetninama. Krada kao osnovni oblik kaznenog djela je specifi¢na
naspram drugih spomenutih djela, upravo zbog ¢injenice da Se umjetnine steCene ovom
vrstom kaznenog djela u velikom broju slucajeva ne prodaju na legalne nacine kao S$to je

javna drazba, ve¢ putem interneta §to omogucuje laksu manipulaciju budu¢im kupcem.

Susjedna Bosna i Hercegovina osnovala je Centar protiv krijuméarenja umjetnina kojim
nastoji spoznati sve oblike krijumcarenja umjetnina i svakog pojavnog oblika koji mozZe
nastati. Centar navodi kako ilegalna trgovina umjetninama ima dva osnovna i jednostavna
oblika. Prvi obuhvaca kaznena djela usko povezana sa arheoloskim nalazistima. Drugi
obuhvaca ilegalnu trgovinu umjetninama sa podrucja razvijene Zapadne Europe i ratom
pogodenih drzava Bliskog istoka u kojima vlada nestabilnost. Takve okolnosti, lako je
zakljuciti, uvelike olakSavaju razvoj ilegalnog trziSta umjetninama. Potrebno je dakako
istaknuti jedan vaZan pojam koji je na naSem podrucju najveéi znacaj dobio za vrijeme
komunisticke vladavine. Rije¢ je konfiskaciji, rijeci latinskog podrijetla, kategoriziranoj kao

kazni, najées¢e imovinskoj.

" Conklin, J. E. (1994.) Art crime, str. 7.
8 lat. confiscatio: zapljena imovine, https://www.enciklopedija.hr/
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3.1. ZAKONODAVNI OKVIR REPUBLIKE HRVATSKE

Sagledavanjem zakonodavnog okvira Republike Hrvatske, mozemo uoditi dvije komponente.
Prva komponenta je nacionalno zakonodavstvo i vlastiti drzavni propisi kojima se reguliraju
kaznena djela umjetninama. Druga komponenta obuhvaca zakonodavni okvir Europske unije
(u nastavku EU). Ulazak Hrvatske u EU, posljedi¢no je doveo do izmjena sveukupnog
zakonskog okvira, kako bi se isti uskladio sa aktima EU, odnosno sa pravno obvezuju¢im
uredbama i direktivama. Na prvom mjestu nacionalnog zakonodavstva treba spomenuti Ustav
Republike Hrvatske kao najvazniji i najvisi zakonodavni akt Republike Hrvatske. Clankom
52. Ustava Republike Hrvatske propisano je kako dijelovi prirode, nekretnine i stvari od
osobitog povijesnog i kulturnog interesa imaju njezinu osobitu zaStitu. Time mozemo
zakljuditi kako su u hrvatskom pozitivnom pravu umjetnine izrijekom zasti¢ene kao i ostala
kulturna dobra imajuci u vidu njihov posebni kulturni znacaj. U Republici Hrvatskoj zastita
umjetnina propisana je u nekoliko zakona koje je bitno spomenuti. Prvenstveno to su Zakon o
zastiti i o€uvanju kulturnih dobara (NN 69/99, 151/03, 157/03, 100/04, 87/09, 88/10, 61/11,
25/12, 136/12, 157/13, 152/14, 98/15, 44/17, 90/18, 32/20, 62/20, 117/21, 114/22), Zakon o
muzejima (NN 61/18, 98/19, 114/22), Kazneni zakon (NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15,
101/17, 118/18, 126/19, 84/21), Zakon o provedbi carinskog zakonodavstva Europske Unije
(NN 40/16) i Zakon o carinskoj sluzbi (NN 68/13, 30/14, 115/16, 39/19, 98/19).

Kazneni zakon Republike Hrvatske (NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18,
126/19, 84/21) (u nastavku KZ)° propisuje zastitu umjetnina kroz nekoliko vrsta kaznenih
djela. Ova kaznena djela razvrstana su u razli¢itim glavama navedenog zakona, a to su: glava
XXII. KZ-a: Kaznena djela protiv imovine, XXVII. KZ-a: Kaznena djela protiv
intelektualnog vlasnistva i glave XXX. KZ-a: Kaznena djela protiv javnog reda. Umjetnine
su neizravno zasticena kroz kaznena djela krade i teSke krade. Ona spadaju u kategoriju
imovinskih delikata, odnosno glave XXIIl. KZ-a: Kaznena djela protiv imovine. Krada
umjetnine u sustini predstavlja protupravno prisvajanje tude pokretne stvari ili predmeta, a
naravno umjetnine kao takve spadaju pod pokretnine. Moramo razjasniti kako je svrha krada
umjetnina razli¢ita nego kod krade ostalih predmeta imajuéi u vidu samu vrijednost i estetsku
prirodu umjetnina. U praksi, krada umjetnina predstavlja kvalificiranu okolnost, obzirom na
to da su umjetnine Cesto velike vrijednosti, ali teorijski je to veoma upitno iz razloga Sto

¢lankom 229. stavkom 7. KZ-a je propisano da je teska krada samo ako je ukradeno kulturno

9 Kazneni zakon NN 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17
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dobro ili stvar izlozena u privatnoj zbirci ili stvar koja je izloZena za javnost, $to je sa

umjetninama esto sluca;j.'”

Svrsishodno je spomenuti kako sve umjetnine nisu podlozne pocinjenju istih kaznenih djela.
U tom smislu, usporeduju¢i kaznena djela lako mozemo zakljuciti, da ¢e se kaznena djela
krade i teSke krade pojavljivati kod umjetnina koje je tesko replicirati ili krivotvoriti, dok ¢e
se pojavni oblici kaznenih djela prijevare i kaznena djela povrede autorskih prava cesce
dogadati kod predmeta kao $to su na primjer umjetni¢ke slike. llegalni prijenos umjetnina
preko drzavnih granica naziva se krijumcarenje. Upravo je krijumcarenje najucestaliji model
kojim se umjetnine pokusavaju iznijeti sa podru¢ja Republika Hrvatske. Zastita umjetnina u
KZ-u, a vezano uz prethodno navedeno, osigurana je i temeljem ¢lanka 257. KZ-a, odnosno
kaznenog djela izbjegavanja carinskog nadzora. Navedenim ¢lankom propisano je da ¢ée se
osoba koja, izbjegavaju¢i mjere carinskog nadzora, prenese preko granice robu Cija su
proizvodnja ili promet ograniceni ili zabranjeni, kaznit kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet

godina.

U svakodnevnom govoru, mozemo cuti kako se neoriginalne umjetnine nazivaju
krivotvorinama. Krivotvorine nastaju postupkom koji se naziva krivotvorenje. Znaci veéina
umjetnina nastaje krivotvorenjem, ali u zakonskom okviru ne¢emo pronaci to kazneno djelo.
Necemo ga pronaci upravo iz razloga jer ono kao takvo nije propisano, sto predstavlja
nelogi¢nost obzirom na veliki broj po¢injenih djela krivotvorenja. Prema rije¢ima policijskog
inspektora Krznari¢a, neophodno je donijeti izmjene Kaznenog zakona u kojem ¢e biti jasno
definirano kazneno djelo krivotvorenja, jer bi se na taj nacin lakSe kvalificirali pojavni oblici
kaznenih djela u vezi sa umjetninama.!* Mozemo postaviti pitanje, na koji na¢in se onda
kvalificira ovakvo kazneno djelo? Obzirom da se radi o povredi osobnih prava autora i
1zvodaca, nedvojbeno mozemo zakljuciti kako se radi o kaznenom djelu iz ¢lanka 285. KZ-a,
odnosno kaznenom djelu nedozvoljene uporabe autorskog djela ili izvedbe umjetnika

izvodaca iz ¢lanka 285. KZ-a.

Navedenim ¢lankom propisano je da ¢e se osoba koja protivno propisima kojima se ureduju
autorsko 1 srodna prava reproducira, preradi, distribuira, skladisti ili poduzima druge radnje
radi distribucije ili priopéi javnosti na bilo koji na¢in tude autorsko djelo ili dopusti da se to

ucini i na taj nacin pribavi imovinsku korist ili prouzroci Stetu, kazniti kaznom zatvora do tri

0 pavisi¢, B., Veié, P., Modly, D. Kriminalistika, knjiga 2., str. 274.
11 https://policijska-akademija.gov.hr/vijesti/apsolutni-hit-u-noci-muzeja-bio-je-muzej-policije/3529
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godine. Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da ¢e se kaznom iz prethodnog stavka kazniti
osoba, koja protivno propisima kojima se ureduje autorsko i srodna prava fiksira tudu
nefiksiranu izvedbu umjetnika izvodaca, reproducira, preradi, distribuira, skladisti ili
poduzima druge radnje radi distribucije tude fiksirane izvedbe umjetnika izvodaca ili priop¢i
javnosti na bilo koji nain tudu fiksiranu ili nefiksiranu izvedbu umjetnika izvodaca ili
dopusti da se to u€ini 1 na taj nacin pribavi znatnu imovinsku korist ili prouzroci znatnu Stetu.
Posebna napomena kod ove vrste kaznenog djela proizlazi iz Cinjenice kako je u stavku 5.
gore navedenog ¢lanka propisano kako ¢e se predmeti koji su bili namijenjeni ili uporabljeni
za pocinjenje kaznenog djela iz stavka 1. i 2. oduzeti, a predmeti koji su nastali po¢injenjem
tih kaznenih djela ¢e se unistiti. Upravo se sa potonjim pokusava smanjiti broj krivotvorenih

predmeta odmah po pocinjenju, odnosno po otkrivanju kaznenih djela.

Kazneno djelo ostecenja i nedozvoljenog izvoza kulturnog dobra iz ¢lanka 319. prvo je od
navedenih kaznenih djela iz glave XXX. KZ-a. Zakonski opis navedenog kaznenog djela
propisuje kako ¢e se osoba koja osteti ili unisti kulturno dobro, kaznit kaznom zatvora do tri
godine. Stavkom 2. propisana je ista kazna zatvora za osobu koja se bez odobrenja nadleZznog
tijela trajno izveze ili iznese iz Republike Hrvatske kulturno dobro ili ga ne vrati u Republiku
Hrvatsku u roku odredenom odobrenjem. Veca kazna zatvora prijeti osobi zbog ¢ijeg je djela
iz prethodnih stavaka nastupila znatna Steta ili ako se radilo o kulturnom dobru od
nacionalnog znacenja, te ¢e se takav pocinitelj kazniti kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet
godina. Idu¢e kazneno djelo je djelo iz ¢lanka 320., a to je nedozvoljeno obavljanje
istrazivackih radova i prisvajanje kulturnog dobra. Bitno je navesti zakonski opis kojim je
propisano: “(1) Tko protivno zabrani ili bez odobrenja nadleznog tijela na kulturnom dobru
obavi konzervatorske, restauratorske, istrazivacke ili druge radove, arheoloska iskopavanja ili
istrazivanja, pa zbog toga kulturno dobro bude uniSteno, oSteceno 1ili izgubi svojstvo
kulturnog dobra, kaznit ¢e se kaznom zatvora do tri godine. (2) Ako je kazneno djelo iz
stavka 1. ovoga clanka pocinjeno prema kulturnom dobru od nacionalnog znacenja ili je
prouzroc¢ena znatna Steta, pocCinitelj ¢e se kazniti kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet
godina. Ovdje mozemo vidjeti kako se umjetnine ne navode izri¢ito u zakonskom opisu
kaznenog djela, ali se ipak preSutno svrstavaju pod pojam kulturnog dobra. Nadalje,
usporeduju¢i prethodna dva kaznena djela, zakljucujemo kako su ova kaznena djela za
zakonodavca jednake vrijednosti, obzirom da su zaprijeCene i propisane kazne u potpunosti

jednake. Naravno, ne smijemo se zavarati i re¢i kako su opisana kaznena djela sva koja imaju
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veze sa umjetninama i kako sva opisana djela spadaju u sferu organiziranog kriminaliteta

imajuci u vidu kako svaki oblik kaznenog djela funkcionira na sebi svojstven nacin.

3.2. UMJETNINE KAO SREDSTVO POCINJENJA KAZNENOG DJELA

Umjetnine se mogu koristiti 1 kao sredstvo pocCinjenja kaznenog djela. Pomalo cudna
konstatacija, ali u nastavku ¢e se pokusSati detaljnije objasniti, kako i na koji naéin su
umjetnine sredstva poc¢injenja kaznenog djela. Kineski termin koji se cesto Koristi u hrvatskoj
kriminologiji, elegantno podmicivanje (elegant bribery) termin je koji se koristi kada se
umjetni¢ka djela koriste kao sredstvo korupcije.'? Kaznena djela podmiéivanja u praksi su
vrlo Cesta, ali ih je teSko dokazati, osobito ako se radi o slucajevima kada se odredeni
predmeti ili pokretnine daju kao mito, a Sto je slu¢aj sa umjetninama. Naime, uzmemo li za
primjer imuc¢nu osobu, koja posjeduje odredenu zbirku umjetnina ili umjetnickih slika, koja
odluci ponuditi sluzbenoj osobi odredenu umjetninu velike vrijednosti za odredenu uslugu,
mozemo li smatrati da je ta osoba ostvarila sva zakonska obiljeZja kaznenog djela davanja
mita? Kaznenim djelom davanja mita iz ¢lanka 294. KZ-a propisano je da ¢e se 0soba koja
sluzbenoj ili odgovornoj osobi ponudi, dade ili obe¢a mito namijenjeno toj ili drugoj osobi da
unutar ili izvan granica svoje ovlasti obavi sluzbenu ili drugu radnju koju ne bi smjela obaviti
ili da ne obavi sluzbenu ili drugu radnju koju bi morala obaviti, ili tko posreduje pri takvom
podmicivanju sluzbene ili odgovorne osobe, kazniti kaznom zatvora od jedne do osam
godina. Slijedom navedenog, mozemo utvrditi kako sa umjetninama kao sredstvom

pocinjenja moZemo ostvariti sva zakonska obiljeZja kaznenog djela.

12 Guo, J. What Drives the Chinese Art Market? The Case of Elegant Bribery, str. 1.
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4. FENOMENOLOGIJA KAZNENIH DJELA

Kaznena djela su na razli¢ite nadine povezana s umjetnoS¢u stoga takva kaznena djela
predstavljaju specifi¢an oblik kriminaliteta ne samo na nacionalnoj ve¢ i globalnoj razini.
Obzirom na specifi¢nost ove vrste kaznenih djela, ne ¢udi ¢injenica da se o prirodi i opsegu
ovih kaznenih djela zna jako malo. Mozda razlog mozemo pronac¢i u cinjenici kako
pristupanje ovoj vrsti kaznenih djela mora biti discipliniranije obzirom da ova kaznena djela
obuhvacaju razli¢ita podrucja znanja, pocevsi od povijesti umjetnosti, kriminologije, prava pa
sve do ekonomije. Proucavanje svakog kaznenog djela pa tako i ove vrste moramo zapoceti
od samog temelja, a to je upravo drustvo kao funkcionalna jedinica. Uvijek ¢e postojati
drustvene zajednice koje nece biti u stanju osigurati osnovne potrebe svojih ¢lanova, dok ¢e i
postojati drustva imuénih osoba koja ¢e promovirati stil zivota koji je Cesto puta neostvariv za
veliku vec¢inu ljudi unutar zajednice. Ovakav psiholoski i filozofski pristup kaznenim djelima,
potreban je kako bi shvatili da velike razlike izmedu c¢lanova drustva dovode do vece

vjerojatnosti da ¢e doéi do necega §to se naziva devijantnost.™®

Kada govorimo o pocinjenju kaznenih djela vezanih uz umjetnine, lako ¢emo do¢i do
spoznaje kako je i na koji nacin samo pocinjenje kaznenog djela u korelaciji sa otkrivanjem i
procesuiranjem, odnosno sa granom prava koju nazivamo kazneno procesno pravo.
Sustavnim proucavanjem i ras¢lambom kaznenih djela vezanih uz umjetnine u Republici
Hrvatskoj, mozemo uvidjeti kako postoje odredeni modusi pocinjenja ove vrste kaznenih
djela. Za naglasiti je ¢injenica kako neki modusi pocinjenja spadaju pod to¢no odredenu vrstu
kaznenog djela propisanu KZ-om, dok su ostali na¢ini poc¢injenja ostali izvan zakonodavnog
okvira, odnosno silom prilika se svrstavaju i podvode pod zajedni¢ki nazivnik sa odredenom
vrstom kaznenog djela iako zakonski opis pocinjenja kaznenog djela ne upucuje na isti.
Prethodno navedeno samo dokazuje kako zakonodavni okvir nije uskladen sa ovom vrstom
kriminaliteta te dokazuje kolika je procesna problematika u rjeSavanju istih, o ¢emu ce
detaljnije biti rije¢ kasnije. U prethodnom poglavlju opisivana su kaznena djela koja se
najc¢eSce pojavljuju u vezi umjetnina, a sad je potrebno oznaciti na koji nacin se odredena

kaznena djela Cine.

Prouc¢avamo li kazneno djelo krade, prvenstveno se isticu prigodne krade. U ovoj kategoriji

pocinitelji vr$e provalne krade nasumice, te koristeéi se prigodom, kradu sve do ¢ega dodu,

13 Devijantnost; sklonost neprihvaéanju normi i nepoStivanju vrijednosti koje okolina smatra
uobicajenima, prihvatljivima ili nuznima, https://enciklopedija.hr/
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pa tako i umjetni¢ke predmete. Cesti su slu¢ajevi kako upravo ove osobe, koristeéi ,,prigodu*
ili najces¢e nepaznju uposlenog osoblja, kradu predmete sa izlozbenog prostora u muzejima
ili galerijama za vrijeme radnog vremena, nakon ¢ega ih prodaju u bescjenje, razmjenjuju za

opijate ili ih unistavaju, ne znajuc¢i njihovu pravu vrijednost.

Sljede¢i oblik krada koja se dogadaju u vezi umjetnina su narucene ili ciljane krade.
Pocinitelji ovih kaznenih djela su iskusni ili profesionalni provalnici koji najceSée po
narudzbi ili pak samostalno otuduju umjetnine te kulturno-povijesno blago iz sakralnih
objekata, muzeja, arhiva i galerija. Ova kategorija pocinitelja je dobro informirana o stanju na
trziStu umjetnina, a u svojim akcijama koristi se suvremenim sredstvima i alatima za obijanje
I provaljivanje. Zaklju¢ujemo kako se ovim nacinom pocinjenja kaznenog djela ostvaruju
obiljezja teske krade. Pocinitelji se sluze Krivotvorinama, zamjenama, prikazivanjem
neto¢nog inventarskog stanja te fiktivnim prijavama krada, omogucuju sebi i svojim

supociniteljima prisvajanje umjetnina koja su im povjerena na ¢uvanje.

Krijumcarenje umjetnina kao $to je ve¢ bilo rije¢i 0odnosi se na nezakonito prenosenje preko
grani¢ne crte RH otudenih umjetnina. Pocinitelji mogu biti iz bilo kojeg drustvenog sloja ili
profesije (vozaci transportnih sredstava, turisti, vlasnici galerija, poslovni ljudi, diplomati i
sl.) koji uglavnom pokuSavaju na razli¢ite nacine sakriti predmete u prtljaznim prostorima ili

skrivenim dijelovima prijevoznog sredstva, ovisno o vrsti predmeta koji se krijumcari.

4.1 KRIVOTVORENJE UMJETNINA

Prethodnim poglavljem objaSnjeno je kako kazneno djelo krivotvorenja ne postoji u
kaznenom zakonodavstvu Republike Hrvatske, a u nastavku ¢e biti opisano koliko vrsta
kaznenih djela moze biti po¢injeno krivotvorenjem i kolika je rasprostranjenost krivotvorenja
na podrucju nelegalnih aktivnosti u ostvarivanju kaznenih djela. Krivotvorenjem umjetnickih
slika u strucnoj policijskoj terminologiji smatraju se sve preinake nacinjene mehanickim,
kemijskim ili slikarskim tehnikama na originalnoj umjetnickoj slici, grafici ili serigrafiji,*
kao 1 sva naknadna potpisivanja, numeriranja ili oznac¢avanja originalnih umjetnickih slika,

grafika ili serigrafija u namjeri dovodenja u zabludu struke, javnosti ili krajnjeg kupca.

14 Umjetnicka grafika nastala otiskivanjem u tehnici svilotiska, https://www.galerija-luka.com/
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Krivotvorenje umjetni¢kih slika poznatih autora prvi je od mnogobrojnih oblika
krivotvorenja. NajceS¢i objekt napada kod ove vrste su umjetnicke slike iz serije motiva i
tema javno poznatih preminulih slikara, kada se na originalnoj autoriziranoj slici, koriStenjem
izvorne tehnike doslikava novi motiv ili nanosi novi sloj boje, kako bi se takva slika nakon
kemijskog ili mehani¢kog prividnog antidatiranja prezentirala kao ,,novootkriveno djelo
velikog autora, unikatno po tehnici izrade ili motivom*, ¢ime se na aukcijskim i privatnim

trziStima umjetno podize vrijednost djela.

Krivotvorenje umjetni¢kih slika nepoznatih autora podrazumijeva dvije podskupine
pocinjenja krivotvorenja. U strucnoj terminologiji prvi oblik je krivotvorenje umjetni¢kih
slika nepoznatih autora, varijanta ,,a“. Naj¢e$¢i objekt napada su umjetni¢ke slike iz serije
motiva i tema javno nepoznatih slikara, kada se na originalnoj neautoriziranoj slici,
koriStenjem izvorne tehnike doslikava motiv ili nanosi novi sloj boje, kopiraju¢i motivski ili
stilski poznatog preminulog autora, kako bi se takva slika nakon kemijskog ili mehanickog
prividnog antidatiranja, te krivotvorenja potpisa prezentirala kao ,novootkriveno djelo
velikog autora, unikatno po tehnici izrade ili motivom*. Druga podvrsta je krivotvorenje
umjetnickih slika nepoznatih autora, varijanta ,,b“. Najces¢i objekt napada su umjetnicke
slike iz serije motiva i tema javno nepoznatih slikara iz prethodnog vremena, kada se na
originalnoj autoriziranoj slici, kemijski ili mehanicki uklanja originalni potpis, te se
krivotvori potpis poznatog preminulog autora kako bi se takva slika kao ,,novootkriveno djelo
velikog autora iz rane faze®, prodalo na aukcijama ili privatnim kolekcionarima po visokim

cijenama.

Krivotvorenje grafika, serigrafija ili crteza poznatih autora jedan je od najrasprostranjenijih
oblika krivotvorenja. Naj¢es¢i nacini su strojne dorade otisnutih serija, izmjenama svojstava i
karakteristika koriStenih strojnih boja, kako bi se dobile tzv. ,,varijacije na temu®, te naknadna
krivotvorenja potpisa i numeracija, tehnika prethodne motivske dorade serigrafije prije tiska,
te naknadna krivotvorenja potpisa i numeracije i1 tzv. ,.kombinirana tehnika®“ u kojoj se
originalne potpisane grafike, serigrafije ili crteZi doraduju drugom tehnikom, kao $to se

tumaci naknadnom autorskom umjetnickom intervencijom.

Sljedeci oblik je krivotvorenje tradicionalnim slikarskim tehnikama postoje¢ih umjetnickih
slika. Narucitelj angazira akademski Skolovanog slikara da tehnikom preslikavanja nacini
umjetnicku sliku identi¢nu originalu, potpiSe je potpisom originalnog autora, nakon ¢ega se
takva krivotvorina, nakon antidatiranja, prodaje kao stari original. Ukoliko je u posjedu

originala, na trZiSte se plasira viSe izradenih krivotvorina, najéesS¢e privatnim kolekcionarima.
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Naspram prethodno navedenog krivotvorenja postoji i krivotvorenje tradicionalnim
slikarskim tehnikama novih umjetnickih slika. Narucitelj angazira akademski Skolovanog
slikara da stilski 1 motivski blisko poznatom preminulom autoru, naslika novu umjetnicku
sliku, potpiSe je potpisom originalnog autora, nakon ¢ega se takva krivotvorina, nakon
antidatiranja, prodaje kao stari original. Ukoliko se radi o priznatom i trazenom autoru, na

trziSte se periodi¢no plasira viSe izradenih krivotvorina.

Posljednji oblik krivotvorenja je krivotvorenje strojnim tehnikama. Koristeé¢i nova rac¢unalno-
tehnoloSka dostignuca u graficko-tiskarskim alatima, krivotvoritelj na tiskarskom stroju nove
generacije, izraduje potrebnu koli¢inu krivotvorina, koriste¢i svojstva novih tiskarskih
strojeva da digitalno analiziraju kemijska i fizikalna svojstva pigmenata, podloge i tehnike,
nakon c¢ega tehnikom viseslojnog i reljefnog nanosSenja boja, reproducira original, sa ili bez

,varijacija na temu®.
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5. KAZNENI PROCES | UMJETNINE

Usporedimo li broj kaznenih djela, nadine pocinjenja istih, mozemo ustanoviti kako je nuzno
i neophodno, svakodnevno istrazivati i sprjeCavati pocinjenje istih. Upravo prethodno
navedena zadaca, duznost je policije. Policija je sluzba javne uprave Cija je osnovna zadaca
provodenje zakona i o¢uvanje javnog reda. U slu¢aju da postoji osnova sumnje’® na
pocinjenje kaznenog djela koje se progoni po sluzbenoj duznosti policija provodi
kriminalisti¢ko istrazivanje. Postupak prikupljanja dokaza o vjerojatnom kaznenom djelu i
osobi koja ga je pocinila, naziva se prethodni postupak i ovdje spadaju a) izvidi kaznenog
djela b) istraZivanje i c) optuzba.'® Kronoloskim redoslijedom, izvidne radnje su pocetak rada
policijskih sluzbenika u otkrivanju pocinitelja odredenog kaznenog djela. Izvidne radnje
sluze za otkrivanje, prikupljanje i analiziranje podataka o vjerojatnom kaznenom djelu. Ovdje
treba spomenuti kako izvidne radnje nisu regulirane Zakonom o kaznenom postupku stoga
njihova primjena kao dokaza u samom kaznenom postupku i nije dozvoljena. Svrha izvidnih
radnji je pronalazak pocinitelja te otkrivanje i osiguravanje tragova i predmeta. Izvidna radnja
prikupljanja obavijesti moze se provesti i na nacin da gradani daju odredene informacije
policiji, koje ¢e im pomoé¢i u daljnjem tijeku istrage. Shodno navedenom, policijski
sluzbenici obavljaju obavijesni razgovor sa osobom, predmnijevanim vlasnikom ili
posjednikom umjetnine za koju se sumnja da je predmet ili sredstvo pocinjenja kaznenog
djela. Vazno je istaknuti, kako policijski sluzbenici imaju pravo privremeno oduzeti predmet
ili spornu umjetninu od osobe kod koje je umjetnina pronadena bez obzira da li je ona vlasnik
ili ne, a ¢ije oduzimanje moZe posluziti u utvrdenju ¢injenica ili po€injenju kaznenog djela
sukladno ¢lanku 261. Zakona o kaznenom postupku (NN 80/22), u daljnjem tekstu ZKP.Y
Ukoliko rezultati izvida ukazu na postojanje osnovane sumnje da je osoba pocinila kazneno
djelo prelazi se na drugu fazu prethodnog postupka a to je istraga ili istrazivanje. Naizgled,
izmedu ove dvije rije¢i u prethodnoj reCenici nema razlike, ali ipak zakonodavni okvir
ukazuje na razliGitosti. Clankom 213. ZKP-a, istrazivanje se kao postupak provodi kada
postoji osnovana sumnja da je pocinjeno kazneno djelo za koje je propisana nov¢ana kazna

ili kazna zatvora do 5 godina. Sa druge strane istraga se provodi za kaznena djela za koja je

15 Karas, Z., (2009). Sudska praksa o policijskom postupanju: sporedna kaznena djela prikrivenog
istrazitelja; osnove sumnje, Policija i sigurnost, str. 387

% Glugei¢, S., (2011). Pravni standardi i istrazne djelatnosti policije u prethodnom kaznenom
postupku, MUP RH, Zagreb, str. 41.

17 Zakon o kaznenom postupku

NN 152/08, 76/09,80/11, 121/11, 91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19, 126/19,
130/20, 80/22
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propisana kazna zatvora teza od 5 godina S§to je jasno definirano ¢lankom 216. ZKP-a.
Specifi¢nost kaznenih djela u vezi umjetnina je, $to se za svaku umjetninu prethodno treba
utvrditi da li potjeCe od izvrSenja bilo kojeg kaznenog djela, koja su prethodno bila opisivana.
Obzirom da se radi o specificnim kaznenim djelima, treba se napomenuti kako policija ne
moze samostalno izvrsiti odredena vjestacenja pojedinih umjetnina ve¢ su im za to prijeko
potrebna struéna misljenja kustosa®® ili stru¢nih osoba koji ¢e svojim struénim znanjem
opisati o kakvoj umjetnini je rijec te koje karakteristike umjetnina sadrzi koje odgovaraju ili

ne odgovaraju umjetni¢kom djelu, kao $to su na primjer boja, tehnika ili slikarski rukopis.*®

U metodama utvrdivanja autenti¢nosti 0sim kustosa obi¢no sudjeluju konzervatori, odnosno
restauratori. Oni se u svom radu koriste razli¢itim metodama kao $to je rendgensko zracenje,
infracrveno zradenje. Najéesée koristena metoda je spektrografska analiza.?® Takav nacin
analiziranja umjetnina se naziva kemijsko vjeStacenje kojim se utvrduje vrijeme iz kojega
potjece umjetnina, istovjetnost potpisa kao i1 vrijeme nastanka umjetnine. Nadalje, potrebno je
spomenuti kako u ovoj fazi policija provodi i grafoloska vjeStacenja potpisa na odredenim
umjetninama. GrafoloSka vjestacenja se provode u ,,Centru za kriminalisticka vjeStacenja

Ivan Vuceti¢*“ u Zagrebu.

Posebne dokazne radnje kao jedan od nacina prikupljanja dokaza teSko su provedive kod
kaznenih djela u vezi umjetnina. Sama Cinjenica da je za provodenje dokaznih radnji
potrebno odobrenje suca istrage, zahtjeva visoki stupanj osnovanosti da je osoba sama ili
zajedno sa drugima pocinila odredeno kazneno djelo. Naime, osnova posebnih dokaznih
radnji kao i vrste istih opisane su ¢lankom 332. ZKP-a. Posebne dokazne radnje u ovoj vrsti
kriminaliteta, imale bi ucinka tek kada bi policijski sluzbenici izvidima utvrdili kako ve¢i broj
osoba sudjeluje u pocinjenju istih. Ukoliko se krivotvorena umjetnina zatekne kod odredene
osobe, ona se oduzima stoga nema potrebe za provodenjem posebnih dokaznih radnji.
Cinjenica da osoba prodaje umjetninu za koju se opravdano sumnja da je krivotvorena, opet
nije pravno valjana okolnost na temelju koje ¢e sudac istrage izdati nalog za provodenje
posebnih dokaznih radnji. Pogledamo li vrste posebnih dokaznih radnji, proizlazi kako jedina
posebna dokazna radnja koja odgovara ovoj vrsti kaznenih djela je simulirana prodaja i otkup
predmeta. Naravno, ne smijemo generalizirati stvari, stoga ukoliko policijski sluzbenici

obavijestima prikupljenih od gradana ili ,,informatora® saznaju da viSe osoba u sklopu

18 |at. curare; brinuti se, prikupljati, https://www.enciklopedija.hr/
19 Slikarski rukopis; na¢in na koji slikar predstavlja svoje umijece, https://wordwall.net/
2 Nazor D. (2016). Slike u infracrvenom podrucju: odlaganje vidljivog, str. 5.
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zlo¢inackog udruzenja sudjeluje u pocinjenu kaznenih djela sa umjetninama, bit ce

jednostavnije i lakse provoditi posebne dokazne radnje.

5.1. POSTUPANJA NAKON ZAVRSENE ISTRAGE

Utvrdi li se vjesStacenjem ili drugim radnjama da oduzeta umjetnina potjece od izvrSenja
kaznenog djela podnose se odgovarajuca pismena ovisno o prikupljenim dokazima. Policijski
sluzbenik ima pravo podnijeti kaznenu prijavu sukladno ¢lanku 204. ZKP-a, protiv osobe
ukoliko su prikupljeni potrebni dokazi koji jasno i nedvojbeno upucuju da je osoba pocinila
odredeno kazneno djelo. Ukoliko policijski sluzbenici nisu u moguénosti prikupiti adekvatne
dokaze protiv osobe kod koje je pronadena umjetnina, podnosi se posebno izvjesée na odluku
nadleznom Drzavnom odvjetnistvu sukladno ¢lanku 206.h ZKP-a. Upravo prethodno
izvjesée, podnosi se ukoliko policijski sluzbenici nemaju jasnih i konkretnih dokaza protiv
osumnjic¢enika, ali ipak smatraju kako je njegovo procesuiranje nuzno radi daljnjeg otkrivanja
kaznenih djela. Tada drzavni odvjetnik moze naloziti policiji provodenje dodatnih radnji i
mjera. Temeljem toga, donijet ¢e se odluka 0 podnosenju kaznene prijave. Ispitivanje

osumnji¢enika provodi policija prema ¢lanku 208.a ZKP-a.

S druge strane ispitivanje okrivljenika provodi drzavni odvjetnik ili po njegovom nalogu
istrazitelj, sukladno ¢lanku 233. stavku 2. prema ¢lanku 272. ZKP-a. Razlika izmedu ova dva
naina ispitivanja, pronalazimo u c¢injenici da policijski sluZbenici prilikom ispitivanja
osumnjic¢enika, izdaju pouku o pravima osumnjicenika, a prilikom ispitivanja okrivljenika
1zdaju pouku o pravima okrivljenika. Nuzno je da kod ove vrste kaznenih djela u ispitivanju
okrivljenika sudjeluju istrazitelji odnosno policijski sluZbenici. Razlog pronalazimo u tome
da su policijski sluZbenici bolje upoznati sa materijom navedenih kaznenih djela §to im
omogucuje da postavljaju jasnija i tocno odredena pitanja koja im mogu pomo¢i u otkrivanju
novih kaznenih djela. Ovdje se prvenstveno treba osvrnuti na krivotvorenja, iz razloga Sto
ona kao takva nisu propisana KZ-om, a prethodno su opisani razni oblici po¢injenja ovakve
vrste kaznenog djela. Naime, osoba koja posjeduje krivotvorenu umjetninu, Cesto nije
pocinitelj kaznenog djela, obzirom da je za kazneno djelo povrede osobnog prava autora ili
umjetnika izvodacCa, nuzno da pocinitelj ima stru¢na znanja 1 tehnicke moguénosti za

pocinjenje kaznenog djela.
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5.2. PROCESNI PROBLEMI KAZNENIH DJELA UMJETNINAMA

Ovdje dolazimo do prve problematike procesuiranja, iz razloga Sto policijski sluzbenici ne
mogu sa sigurnos¢u utvrditi gdje je 1 na koji nacin je izradena krivotvorena umjetnina. Osoba
kod koje je pronadena krivotvorena umjetnina, u velikom broju slucajeva, u posjed i
vlasni§tvo umjetnine dolazi kupoprodajom. Osoba kao kupac nema stru¢na znanja da
prepozna krivotvorenu umjetninu stoga u dobroj vjeri kupuje umjetninu za koju se kasnije
tokom policijske istrage utvrduje da je krivotvorina. Takvog kupca i osobu nazivamo kupac u
dobroj vijeri odnosno ,,bona fidei*“.?* Ovdje je nuzno napomenuti zakonsku ne reguliranost,
obzirom da ni osobe koje se isklju¢ivo bave prodajom umjetnina, kao $to su na primjer

vlasnici galerija, nisu duzni vrsiti provjeru autenti¢nosti umjetnina prilikom kupnje istih.

Shodno tome, mozemo uvidjeti kako se krivotvorene umjetnine mogu nalaziti kod svih
osoba, koje nemaju nikakvih doticaja sa pocinjenjem kaznenih djela, a svrha kaznenog
procesuiranja upravo je otkrivanje i kaznjavanje poc€initelja. Krivotvorene umjetnine ujedno
su 1 razlog velikog broja kaznenih djela prijevare. Zakonska ne reguliranost trzista,
omogucuje da kupac bez sklapanja ikakvog ugovora, koji bi mogao biti jedan od temeljnih
dokaza u kaznenom postupku, kupi krivotvorenu umjetninu od vlasnika galerije, koji takoder
nema struc¢nih znanja niti ih je duzan imati, stoga u potpunosti nejasno ostaje, tko je pocinitel;
kaznenog djela prijevare, a tko je oSteCeni. Danas mozemo pronaci veliki broj tiskanih
umijetnina koje nazivamo, offset grafika, 2 za ¢ije tiskanje je potrebno dopustenje samog autora,

Sto dovodi do toga da se pojedina grafika moze tiskati i do nekoliko tisu¢a puta.

Imaju¢i u vidu te Cinjenice, kupac u namjeri stjecanja imovinske koristi moZe kupiti
umjetninu od vlasnika galerije, izraditi veliki broj krivotvorenih umjetnina te po izvrSenju,
prijaviti vlasnika galerije da mu je prodao krivotvorenu umjetninu. Policijski sluzbenici u tom
postupak dokazivanja policijskim sluzbenicima opet biti otezan, upravo iz razloga $to ne
postoji zakonska regulativa trzista umjetnina, niti vlasnici galerija moraju imati stru¢na
znanja za prepoznavanje krivotvorenih umjetnina. Svojevrsni zakonski paradoks postoji pri

kaznenom djelu izbjegavanja carinskog nadzora. Naime, iznosi li osoba odredenu umjetninu

21 Bona fide posjednik, odnosno, "kupac u dobroj vjeri" je osoba koja je nabavila, neki predmet bez
znanja da neka druga strana ima stvarno pravo na tom predmet, https://www.enciklopedija.hr/
22 Tehnika offset tiska je indirektna i koristi tiskovnu formu (plocu) te valjak kao posrednik koji
zapravo prenosi formu na papir. Uz mno$tvo boja koje su dostupne, moZzemo reéi da je offsetni tisak
najbolji nacin izrade velikih naklada uz izvrsnu kvalitetu otiska, https://www.enciklopedija.hr/
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izvan Republike Hrvatske, neophodno je pribaviti potvrdu Gradskog zavoda za zaStitu
spomenika kulture, u kojoj se mora navesti kako je navedena umjetnina ste¢ena i kako nije
zaSti¢eni spomenik kulture. Veliki broj ljudi nije upoznat sa prethodnim, stoga cesto
pokusavaju prenijeti umjetnine u drugu drzavu pri ¢emu bivaju zadrzavani od strane
sluzbenika grani¢ne policije koji podnose kaznene prijave zbog pocinjenja navedenog
kaznenog djela.?® Potvrdi li se jos k tome, da je umjetnina i krivotvorena, osoba se suo¢ava sa
kaznenom prijavom da je pocinila nekoliko kaznenih djela, za koja uopée nije znala ili nije
mogla znati. Ovo su razlozi zbog kojih je nuzno da policija sudjeluje u ispitivanju
okrivljenika kako bi lakSe omogucili drzavnom odvjetniStvu da uz pribavljene dokaze, po

zavrsetku istrage podigne optuznicu sukladno ¢lanku 341. ZKP-a.

Upravo je optuznica najvazniji zakonski akt u postupku procesuiranja odredene osobe.
Optuznica kao jedan od sastavnih elemenata mora sadrzavati, naziv kaznenog djela za koji se
osoba tereti i sve pravno relevantne dokaze koji sluze za podizanje iste. Upravo su dokazi
jedino pravno relevantni, oni povecavaju vjerojatnost kako ¢e drzavni sud procesuirati, a na
kraju i osuditi osobu za odredeno protupravno djelovanje. Naime, kako se policijski
sluzbenici susre¢u sa problematikom dokazivanja namjere i nacina pocinjenja kaznenog
djela, sve to otezava prikupljanje dokaza i podizanje optuznice. Sve je veci broj sluc¢ajeva da
drzavno odvjetni§tvo nema zakonskog uporisSta za podizanje optuznice. U slu¢aju da drzavno
odvjetnistvo podigne optuznicu, optuzno vijeCe nadleznog suda, rjeSenjem mora potvrditi
optuznicu ukoliko ustanovi da je optuznica osnovana. Brojne nemogucnosti i teSkoce
prikupljanja dokaza za kaznena djela u vezi umjetnina, dovode do neosnovanosti optuznice.
Upravo iz tog razloga sve su ucestaliji sluc¢ajevi obustave kaznenog postupka u odnosu na sve
tocke optuznice iz razloga §to ne postoje ¢vrsti materijalni dokazi iz kojih bi proizlazila
osnovana sumnja protiv okrivljenika za djelo koje je predmet optuznice sukladno ¢lanku 355.
stavku 4. ZKP-a.

Prema tome, najces$¢i problem u radu policije je preveliki vremenski odmak od samog
izvrSenja do trenutka prijave. Kao 1 U svakom drugom kriminalistickom istraZivanju,
poduzimanje mjera i radnji prvog zahvata su od bitne vaznosti za uspje$no otkrivanje
pocinitelja. Nadalje moZemo jasno i nedvosmisleno zakljuciti kako nemoguénost prikupljanja
dokaza kod krivotvorenja, omogucuje sve vecu povredu autorskih prava. Naravno, kako
krivotvorenje nije jedini nacin izvrSenja kaznenih djela u vezi umjetnina, postoje slucajevi u

kojima policija prikupi dovoljno dokaza za procesuiranje odredene osobe. Najcesce je to u

23 https://carina.gov.hr/istaknute-teme/fizicke-osobe-2715/kulturna-dobra/2776
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slucaju krade jer policija u tim sluc¢ajevima ima veliki broj dostupnih dokaza, kao §to su na
primjer snimke video nadzora, otisci 1 ostalo. Problematika procesuiranja najvise dolazi do
izrazaja upravo kod krivotvorenja zbog loSeg zakonodavnog okvira i nafina dokazivanja

istog.
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6. POCINITELJI

Svaka vrsta kaznenog djela ima odredenu skupinu pocinitelja. Ova vrsta kaznenih djela je
veoma specificna, stoga se razlikuju i po€initelji. Prvenstveno pocinitelje mozemo razvrstati
u tri skupine. Prva skupina obuhvacéa trgovce otudenim i krivotvorenim umjetninama.
Trgovina takvih umjetnina odvija se kroz kupnju i prodaju svih vrsta umjetnina putem oglasa
u tiskovinama, kao i na mnogobrojnim web adresama, zatim prodajom na sajmovima. Takvi
trgovci prodaju umjetnine u pravilu za gotovinu bez ra¢una. Druga vrsta pocinitelja su dileri.
Ovu kategoriju Cine trgovci umjetninama i preprodavatelji, koji su osobito zanimljivi za
operativni rad policije. Oni posjeduju galerije, katkad samo kao paravan za nezakonite
poslove s umjetninama. Za razliku od ovlasStenih galerija, ¢iji se rad temelji na zakonu, ova
grupacija je usmjerena uglavnom na brzu i jednostavnu preprodaju umjetnina, kupnju
umjetnina od pocinitelja kaznenih djela, te prodaju krivotvorina sa certifikatom. Posljednju
kategoriju ¢ine kolekcionari. Ovu skupinu ¢ine pripadnici razli€itih druStvenih slojeva, inace
osobe dobro upoznate sa umjetnoscu, posjetitelji muzeja i izlozbi. Prvenstveni motivi ove
skupine su popunjavanje svoje osobne kolekcije, ili mozebitna razmjena sa drugim
kolekcionarima. Kako je ovo skupina najimuc¢nijih pocinitelja, prilikom stjecanja umjetnine

ne zanima ih porijeklo umjetnine, ve¢ njihov osobni interes.

Pocinitelje moZemo rasporediti 1 prema njihovoj pripadnosti, pri tome ne misle¢i na njithovu
nacionalnu ili eticku pripadnost, ve¢ njihovu sofisticiranost 1 imovinski status. Prema tome,
razlikujemo klasicni kriminalitet i kriminalitet tzv. bijelih ovratnika.?* Kada bismo pokusali
objasniti ova dva pojma, temeljna razlika je u vrsti pocinitelja. Naime, klasi¢nim uli¢nim
kriminalitetom, uglavnom se bave osobe koje potjeu iz siroma$nih obitelji, koje nemaju
zavrSene visoke Skole i koje su loSeg imovinskog statusa. Nasuprot tome, pojam ,,bijeli
ovratnici odnosi se na osobe koje su visoko obrazovane, koje rade na poslovima koji

zahtijevaju odredene vjestine 1 znanja, jednom rije¢ju na visoko pla¢enim pozicijama.

24 Repisti, S. (2017). Profiliranje kriminalaca iz grupe "bijelih ovratnika". Kriminalisticka teorija i
praksa, str. 66.
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7. STVARNI SLUCAJEVI KRIVOTVORENJA

Ovim poglavljem prikazat ¢e se nekoliko stvarnih slu¢ajeva, u kojima se dogodilo kazneno
djelo krivotvorenja, kao i nacin na koja su kaznena djela ostvarena. Prvi slucaj je
krivotvorenje umjetni¢ke slike pod nazivom ,, Muskarac u crnom®, autora Vaska Lipovca. %
Kako bismo bolje razumjeli ova kaznena djela i nacin poc€injenja, potrebno je detaljno opisati
sliku i njezine specifi¢nosti. Slika prikazuje musku osobu koji na sebi ima crnu majicu i crnu
kapu na glavi. Pozadinska slika je svijetlo plave boje, dok se u donjem desnom kutu, u
malom kvadratu, nalaze inicijali ,,VL 93*. Tehnika kojom je ova umjetnicka slika naslikana,
naziva se ulje na lesonitu. Slika je uokvirena klasi¢nim srebrnim okvirom. Dana 29. ozujka
2012. godine, sin pokojnog autora je u ime obitelji, kao nositelja autorskih prava pregledao
sliku na Odjelu organiziranog kriminaliteta Policijske uprave zagrebacke. Pored njega,
fotografije krivotvorene umjetnine analizirali su 1 profesor Mirko Gelemanovi¢, suradnik
autora umjetnine i Robert Mati¢, fotograf i suradnik autora. Izborom motiva i na¢inom
oblikovanja krivotvorene umjetnine, poéinitelj je pokuSao imitirati stil Vaska Lipovca.
Umjetnicka slika je potpisan na nacin koji je karakteristiCan za samog autora, a to je kvadrat s
inicijalima VL i dvoznamenkastom godinom nastanka. Krivotvoritelj je nedvojbeno
poznavao opus i djelo samog autora, ali njegov rad je odstupao od radova Vaska Lipovca u
nekoliko znacajnih segmenata. Upotrjebljena slikarska tehnika je kriva, fizionomija likova
nije identi¢na 1 nedostajao je karakteristi¢ni kolorizam. Bez obzira §to se moZzda radi o
nevjestoj krivotvorini umjetni¢kog djela, potencijalni kupci su mogli biti dovedeni u zabludu
obzirom da prosjecni ¢ovjek nije upoznat sa ovakvim struénim detaljima, dok su oni osnovni
dijelovi krivotvorene umjetnine, kao $to su izbor motiva, potpis, bili skoro pa identi¢ni

originalnoj umjetnini.

Drugi sluc¢aj krivotvorenja je krivotvorenje umjetnicke slike naziva ,,Vrbe na Savi“ autora
Ferde Kovadeviéa.?® Umjetnina je nastala kao zimski pejzaz koji prikazuje polja pod
snijegom 1 zamrznuti potok uz koji rastu vrbe. Slika je dimenzija 68,2 x 47,4 cm 1 smjeStena
je u smedi okvir. KoriStena tehnika pri izradi umjetnicke slike je ulje na platnu. U desnom
kutu je potpis F. Kovacevi¢ 1916. dok je na poledini metalnim kopcama platno na podokviru
ucvrs¢eno za smedi okvir. VjeStacenje predmetne umjetnine obavljeno je u Hrvatskom
restauratorskom zavodu, a nalaz je potpisao ravnatelj gosp. Mario Braun. VjeStaCenje je

provedeno usporedbom navedene umjetnine i jedne umjetnine istog autora iz Moderne

% muzej-policije.gov.hr/print.aspx?id=684&url=print
26 mup.gov.hr/muzej-policije-27/izlozbe/izlozba-ljepota-laznog-sjaja/izlosci/ferdo-kovacevic/247632
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galerije. Sporna je umjetnina izazvala sumnju na autenticnost zbog nacina na koji je slikana,
potpisana i datirana. Slikarski rukopis i slikarski postupak nikako nisu odgovarali izvornoj

slici autora. Sporna umjetnina izradena je razrijedenom bojom, koristenjem sikativa.?’

Ostale razlike mogle su se pronaci u crtackom pristupu detalja, u koloritu, nacinu koriStenja
elemenata kao $to su prostorni i koloristicki, koji sluze za izgradnju same kompozicije i
prostornost. Fizikalna analiza dokazala je kako se pocinitelj prilikom stvaranja krivotvorine
koristio mjeSavinom nekoliko razli¢itih bijelih boja. To su redom bile cink bijela i titan bijela
boja, a shodno tome analiza je pokazala i mjeSavinu barija i kalcijevog karbonata. Ono $to je
vazno istaknuti kako titan bijela boja se industrijski pocela proizvoditi tek od 1916. ili 1917.
godine i tesko je vjerovati da se prije masovne proizvodnje u industriji koristila u Hrvatskoj.
Ispod vidljive autorske slike, vidljivo je da postoje jedna ili vise starijih slika. Specifi¢nost
donje slike je u tome §to je naslikana kadmij crvenom bojom. Kadmij crvena boja se koristila
u vremenu izmedu 1830. i 1910., a nakon toga dolazi do zamjene kadmija sa selenom, no na
krivotvorenoj umjetnini se ne nalazi kadmij niti krivotvorena umjetnina sadrzi selen.
Krivotvorina je naslikana na platnu koji sadrzi skoro identi¢an broj niti, no platno se po
nacinu proizvodnje razlikovalo od platna originala. Poznavanje vrsta i broja niti pojedinog
platna, samo ukazuje na cinjenicu kako je pocinitelj poznavao ove tehnicke detalje Sto

nedvojbeno upucuje na namjeru izvrSenja Krivotvorenja, a ne izradi kopije u funkciji vjezbe.

Sljede¢a stvar koja je uputila na izravnu namjeru krivotvorenja je Cinjenica S$to je
krivotvoritelj koristio podokvire koji nisu imali moguénosti Sirenja preradom kao i ¢injenica
da se koristio ostarjelim materijalima koji se ne mogu rastezati. Skolovani umjetnici i slikari
koriste podokvire s drvenim ili metalnim klinovima kojima se fiksira umjetnina kako bi se
osiguralo kvalitetno napinjanje, odnosno kako bi se izbjegla kasnija oSte¢enja umjetnickih
slika. Potpis na krivotvorenoj umjetnini popravljen je kako bi bio $to sli¢niji izvornom, ali
ipak ostatak izbrisane boje uputio je na nedvojbeni zaklju¢ak kako je rije¢ o krivotvorini.
Grafoloskom analizom uocena je razliCitost prilikom ispisa pojedinih slova. Prilikom
snimanja UV fluorescencije uocene su razli¢itosti u fluorescenciji zona potpisa i na dva
dodatna podrucja iznad potpisa. Ova razlika nastaje kada se prenosi lak, koji sadrzi pigmente

obrisane prve verzije izvornog potpisa.

27 K emijsko sredstvo u proizvodnji lakova i boja koje omogucuje brzo susenje,
https://hrvatski.en-academic.com/
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Tre¢i zanimljivi primjer krivotvorenja je, krivotvorenje umjetnicke slike ,,Portal Sv. Marka“
autora Vladimira Kirina.?® Ova umjetni¢ka slika prikazuje skupinu Zena kako ulaze u crkvu
Svetog Marka dok muskarac i Zena stoje pokraj ulaza. S lijeve strane je kip blazene Djevice
Marije, dok se u donjem desnom kutu nalazi potpis autora. Na poledini umjetnine je platno na

drvenom podokviru koje je metalnim kopCama pricvrséeno za ukrasni okvir.

Vjestacenje predmetne umjetnine obavljeno je u Hrvatskom restauratorskom zavodu, a nalaz
je potpisao ravnatelj gosp. Mario Braun. Usporedivana je izvorna slika autora sa ovim
primjerom krivotvorene. Analiza pigmenata napravljena je metodom PIXE iz uzetih mikro
presjeka. Utvrdeno je da su koriSteni moderni pigmenti te da nije mogucée napraviti pouzdano
razlikovanje od pigmenata na izvornoj slici. Nadalje, pri izradi krivotvorene umjetnine
koristeno je laneno platno sliéno onome na izvornoj slici. Promotrivsi poledinu i rubove
krivotvorene umjetnine mogli su se primijetiti slojevi voska koji su bili naneseni u
nejednakoj debljini. Potreba za koristenje voska nije postojala, iz razloga sto je platno novo i
ne koriSteno, a boje se dobro vezu na takvo platno, stoga razlog uporabe voska pronalazimo u
¢injenici, da na taj nacin platno postaje puno tamnije i poprima stariji izgled. Jako vostani
rubovi na krivotvorini, za cilj su imali prikriti koristenje klamerica kojima se pokusalo napeti

platno za podokvir, dok su na izvornoj umjetnini koristeni ¢avli¢i.

Analizirajuéi ove primjere, mozemo jo$ jasnije shvatiti problematiku ove vrste kaznenih
djela. Receno je kako 1 na koji nacin policijski sluZbenici dolaze do krivotvorenih umjetnina i
koji je postupak utvrdivanja krivotvorina. Teorijski je to mozda zvucalo jednostavno, ali
opisujuci stvarne dogadaje i stvarne analize umjetnina, zakljucujemo kako se ipak radi o
zahtjevnom poslu. U navedenim primjerima, krivotvorine se nisu doimale laznima, ali ipak
podrobnijom analizom sastava navedenih umjetnina, njihovih karakteristika, doSlo se do
zakljucka kako se ipak radi o krivotvorinama. Ljudi koji nisu upuceni u umjetnost i koji
nemaju stru¢na znanja zasigurno nece provjeravati nacin na koji je podokvir povezan sa
platnom nego ¢e ih zanimati potpis autora jer smatraju da na temelju toga kupuju izvorno
umjetnic¢ko djelo iako smo vidjeli da ni potpis ne mora znaciti da je umjetnina izvorna.

Bas suprotno, u novije vrijeme, sve je veCi broj umjetnina koje su napravljene skoro

savrseno, ali ipak sam potpis autora je ne moguce kopirati.

28 https://mup.gov.hr/muzej-policije-27/izlozbe/izlozba-ljepota-laznog-sjaja/izlosci/vladimir-
Kirin/247763
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Nadovezimo se na poglavlje u kojemu je opisan sam proces dokazivanja nekog kaznenog
djela i njegovog poéinitelja.?® U opisanim primjerima, poéinitelji nikad nisu pronadeni.
Mozemo se zapitati koji je razlog tomu? Kao odgovor ne mozemo prihvatiti da policijski
sluzbenici ne obavljaju svoj posao, ve¢ naprotiv izlozeni su tolikim problemima da je
jednostavno do pocinitelja jako teSko doc¢i. Prodaje li neka osoba jednu od prethodno tri
navedene umjetnine, mozemo posumnjati da se radi o krivotvorinama, ali to je tek, podsjetit
¢emo se, prvi stupanj odnosno razina sumnje. Ukoliko ta osoba kaze da je umjetninu kupila
od druge osobe, samo se vrtimo u krug jer je mogucée da su sve osobe bili kupci u dobroj
vjeri. Naravno to nece uvijek biti slucaj, ali jedan od najvaznijih dokaza u kaznenom procesu
bio bi, pronalazenje tiskarskih strojeva, platna, boja i1 lakova kod odredene osobe i naravno
nuzno je da ta osoba posjeduje i odredena stru¢na znanja i kvalifikacije da izradi krivotvorenu
umjetninu. Naravno, u pojedinim slu¢ajevima nece niti to biti dovoljno, jer nitko ne moze
zabraniti pojedinoj osobi da posjeduje instrumente i predmete koji sluze u umjetnicke svrhe
jer se 0sobe mogu baviti umjetnosc¢u i iz hobija. Najsigurniji i najidealniji nacin procesuiranja
pocinitelja, je ukoliko se odredena krivotvorena umjetnina kupi od pojedinca koji ima stru¢na
znanja 1 vjesStine. Naravno preduvjet je, da osoba koja kupi umjetnine odmah posumnja u
njezinu izvornost i odmah odnese navedenu umjetninu na vjeStacenje, jer Sto duze vrijeme
prolazi, moguénost dokazivanja da je upravo prodavatelj krivotvorio umjetninu, drasticno

opadaju.

2 Vidi poglavlje 4.2.
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8. OBRAZAC ZA RASPISIVANJE POTRAGE ZA UMJETNINAMA | KULTURNIM
DOBROM

Zbog bitne osobitosti ovakve vrste kaznenih djela, MUP je u suradnji sa Ministarstvom
kulture pristupio planskom rjeSenju. Rezultat toga je ideja za stvaranjem obrasca za
raspisivanje potrage za umjetninama i kulturnim dobrima koja datira iz ne tako davne 2008.
godine. Policijski sluzbenici koji su proucavali podrucje kaznenih djela i umjetnina su
pokusali objediniti sve informacije za nestalim umjetninama na jednom mjestu. Kako su sve
policijske uprave na podru¢ju Republike Hrvatske mrezno povezano, tako se isto nastojalo
posti¢i, da se u taj sustav uvedu, izmedu ostalog i potrage za otudenim, ukradenim
umjetninama. Upravo iz razloga $to je mali broj policijskih sluzbenika radio na ovom
podrucju, nastojalo se utjecati da se viSe policijskih sluzbenika poéne baviti ovom
problematikom, jer bi im pomocu ovog sustava obrazaca, postupanje i otkrivanje pocinitelja,
uvelike bilo olak$ano. Obzirom na needuciranost samih sluzbenika oko umjetnosti i
umjetnina, ovi obrasci su trebali posluziti kao temelj educiranosti samih sluzbenika jer bi im
dali bolji uvid u to $to su umjetnine 1 koje sve razlike postoje ili mogu postojati kod razlicitih
vrsta umjetnina. Dalekosezniji cilj stvaranja obrasca je pruzanje svih potrebnih informacija
vlasnicima i posjednicima umjetnina, kako bi §to tocnije opisali pojedine ukradene ili nestale
umjetnine, sa svrhom jasnijeg i sustavnijeg prikupljanja podataka i opisa nestalih ili
ukradenih umjetnina. Uzimaju¢i u obzir veliki broj raznovrsnih predmeta, koji imaju obiljezja
umjetnine, a koji se Cesto pojavljuju kao predmet kaznenog djela, neophodno je bilo, za
njihovo opisivanje, unosenje u potrazne evidencije te kasniju identifikaciju, kreirati zasebne
obrasce sukladno novoj Evidenciji nestalih, otudenih 1 pronadenih predmeta unutar MUP-a.
Bitno je re¢i kako su obrasci kreirani po uzoru na bazu podataka Interpola koja se naziva
ASF.*® Temeljna namjena obrazaca je unosenje podataka u potrazne evidencije MUP-a,
brisanje podataka iz potrazne evidencije MUP-a, popunjavanje CRIGEN/ART obrasca za
objavljivanje medunarodne potrage za ukradenim umjetninama te unoSenje u ASF bazu

podataka Interpola.

Obrasci koriste jednostavne 1 standardizirane pojmove, koji omogucuju Sto jasniji 1 tocniji
opis predmetne umjetnine. Takoder, postoji i1 slobodna rubrika za tekst koja se moze
iskoristiti kako bi se naveli dodatni podaci koji nisu standardizirani. Umjetnine su zajedno sa

kulturnim dobrima razvrstane u dvadeset i Cetiri kategorije, temeljem kojih je izradeno devet

% Baze podataka koja sadrzi milijune podataka s razli¢itim informacijama kao $to su imena i otisci
prstiju, ukradena imovina, nestale i pronadene umjetnine, https://www.interpol.int/
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obrazaca, pomocu kojih je moguce podrobnije opisati slijedeca kulturna dobra: 1. crtez —
emajl — drvorez — slika — mozaik, 2. namjestaj, 3. keramiku — staklo, 4. religijske predmete,
5. glazbeni instrument, 6. kovanice, 7. satovi, 8. skulpture i 9. ikone. Obrasci sadrze rubrike
koje su zajednicke svim obrascima, kao i neke koje su karakteristiéne za svaku pojedinu
kategoriju predmeta. Kako bismo jasnije shvatili strukturu ovih obrazaca, opisat ¢emo $to je

zajednicko svakoj vrsti obrasca te koje su specifi¢nosti za odredene vrste.

Prvo treba re¢i kako postoje odredene zajednicke rubrike u svim obrascima koje ¢emo
detaljnije opisati. Rubrika 'vrsta umjetnine' je rubrika u kojoj se naznacuje o kojoj vrsti
predmeta se radi. Rubrika 'naslov' koristi se za opisivanje sluzbenog naziva umjetnine ili
dobra.3! U rubrici 'autor' potrebno je naznaditi umjetnikovo puno ime i prezime ukoliko je
poznato, a ako je to nemogucée onda je potrebno navesti ime po kojemu je umjetnik poznat
zajedno sa godinom rodenja i smrti. Ukoliko je umjetnik nepoznat, $to nije rijetkost, potrebno
je u ovu rubriku napisati 'nepoznat'. Nadalje, u ovoj rubrici je vazno razlikovati pojmove
atelje i Skola. Naznaka atelje, ispred ili iza imena umjetnika oznacava da je djelo nastalo u
njegovom ateljeu, dok sa druge strane naznaka Skola, moze oznacavati zemljopisno porijeklo
djela ili stil u kojemu je naslikana umjetnina. Rubrika ‘datum ili razdoblje nastanka'
popunjava se isklju¢ivo ukoliko je poznat to¢an datum nastanka umjetnine. Rubriku 'medjj ili
tehnika' detaljnije ¢emo opisati kroz obrazac 'l. crtez — emajl — drvorez — slika — mozaik'.
Pod rubrikom 'koriSteni materijali' oznaava se jesu li koriSteni organski ili ne organski
materijali pri izradi umjetnine. Sesta rubrika ima dvije varijante 'forma' i 'samostalni predmet
ili skupina predmeta’ u kojoj se oznacava odgovaraju¢i oblik umjetnine i radi li se o
pojedinaénom predmetu ili skupini predmeta. Ukoliko je rije¢ o skupini predmeta, nuzno je
navesti 0 kojoj skupini predmeta se radi.®? Iduéom rubrikom naziva ' veli¢ina — glavna boja'
opisuje se to¢na veli¢ina umjetnine u centimetrima te je moguce navesti najvise pet boja koje
dominiraju koloritom. U rubrici 'opis' potrebno je navesti elemente koji bi mogli biti od
najveée pomoci pri potrazi i identifikaciji umjetnine. Rubrika 'potpis' vazna je jer se u njoj
oznaCava mjesto gdje se autor potpisao $to umjetninu moze razlikovati od ostalih. Ukoliko
umjetnina ima dodatni natpis ili oznaku, potrebno ih je takoder detaljno opisati u rubrici
istoga imena. Vecina kulturnih dobara, a manji broj umjetnina je popisan u nekom katalogu

ili inventaru, stoga se pod rubrikom 'uputa na inventar ili katalog', moze navesti broj i godina

31 Pogresno je za umjetnicku sliku napisati samo 'slika' ili 'umjetnicka slika' nego se mora navesti puni
naziva

32 Kao npr., ukoliko je ukraden kompletan oltar iz kapelice, moraju se detaljno opisati pojedini
predmeti i za svakoga se treba naznaciti da je dio iste skupine

31



izdanja kataloga ili inventara. Idu¢om rubrikom pobliZze se odreduje vrijednost umjetnine u
domacoj valuti. Posljednja rubrika je simboli¢nog naziva 'fotografija' u koju se uvijek, kada je
to moguce, treba priloziti visoko rezolutna fotografija dobra ili umjetnine za kojim se traga.
Medunarodne potrage za ukradenim umjetninama se ne izdaju ukoliko nije prilozena

visokokvalitetna fotografija te umjetnine u boji.

Rubriku 'medjj ili tehnika' nismo detaljnije opisali iz razloga, $to joj je potrebno posvetiti
najviSe paznje i to upravo kroz obrazac 1. crtez — emajl — drvorez — slika — mozaik. U
navedenoj rubrici moguce je oznaliti najviSe Cetiri pojma, odnosno kvadrata za svaku od
navedenih kategorija. Kod crteza, pojmovi su sami po sebi razumljivi, stoga je moguce

susreti se sa razli¢itim vrstama materijala na kojima se crtez izvodio.

Emajl*® moZemo opisati kroz tri osnovna oblika. 'Ajoure translucent' pri ¢emu se materijal
busi i perforira te se dopusta prolaz svjetla ali samo difuzno. 'Champleve’ je vrsta emajla koji
je izliven u zlijeb i ugraviran na povrsini srebrnih ili bakrenih predmeta. Posljednja vrsta je
'Cloisonne' pri ¢emu se emajl izljeva u pregrade koje stvaraju metalne izbocine na povrsini

predmeta.

Grafiku je moguce opisati kroz Cetiri osnovna oblika. Drvorez je oblik gdje se na plohi od
mekog drva Zljebastim dlijetom urezuju kanali, a zatim se ploha prekrije tintom i tiska se na
list papira sa ciljem da se ostavi trag. Gravura na metalu je oblik kod koje se dio metalne
ploce, izjeda kiselinom kako bi se stvorio brazdati uzorak. Tre¢i oblik grafike je linorez, pri
¢emu se uzorak reljefno urezuje na komad linoleuma. Posljednji oblik je litografija, a to je
vrsta otiska koja se uzima s komada kamena, koji se nakon §to je uzorak na njemu nacrtan
kredom, obraduje kiselinom, gumom i vodom tako da se tinta ne prima na one dijelove Koji

nisu prekriveni kredom i ne ostavlja trag na papiru.

Sliku je takoder moguce opisati u obrascu pomoc¢i Cetiri osnovna oblika. Freska je prvi oblik,
kao nacin slikanja pigmentnim prascima koji se mijeSaju s vodom i nanose na zid i strop prije
nego $to se Zbuka osusi. Kolaz je umjetnicki oblik u kojem se materijali lijepe na podlogu
¢ime nastaje slika. Slika tempera, je postupak kojim se boje razrjeduju vodom, te im se
dodaje sredstvo za lijepljenje. Posljednja kategorija su vostane boje, pri ¢emu se pigmenti

mijesaju 1 stavljaju u vrué¢i vosak. Radi izbjegavanja pogresnog kvalificiranja, umjetni¢ko

3 staklo mljeveno u prah koje se taljenjem veze za metalnu podlogu pri temperaturi od 750-

800 Celzijevih stupnjeva, https://hr.wikipedia.org/wiki/Emajl
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djelo se mora pozorno prouciti, osobito ako su oslikani ljudski likovi ili Zivotinje nisu sasvim

jasno prikazane.

Mozemo slobodno postaviti pitanje, na koji na¢in su ovi obrasci povezani sa kaznenim
procesom, odnosno sa postupanjem policije opcenito? Odgovor pronalazimo u €¢injenici da se
razvojem i upotrebom obrazaca jednim dijelom olak$ao posao policije u otkrivanju i
smanjenju broja krivotvorenih umjetnina, ali i posljedi¢no, povecao se broj pronadenih
umjetnina iz razloga $to su iste bile jako detaljno opisane pomoc¢u navedenih obrazaca.
Prisjetimo li se na¢ina na koji policija postupa po pitanju djela na ovom podrucju, vidjeti
¢emo veliku korist ovih obrazaca. Naime, policijski sluzbenici mogu imati informacije ili
mogu pronaci odredenu umjetninu nekoga autora, kod odredene osobe, za koju se ne moze sa
sigurno$cu tvrditi je li rije¢ o krivotvorini, ukradenoj umjetnini ili originalu. Iz tog razloga ¢e
policijski sluzbenici, putem jedinstvenog sustava ispunjenih obrazaca, utvrditi za koliko se
umjetnina odredenog autora traga i koji sve motivi, boje i ostali detalji prevladavaju kod
autora, odnosno koji ¢ine njegov umjetnic¢ki opus. Ukoliko zateCena umjetnina ima dosta
podudarnosti sa nekom od umjetnina autora za kojima se traga, to je prvi znak policijskim
sluzbenicima da je odredena osoba sumnjiva, odnosno postoje prvi znaci osnova sumnje.
Nakon toga do¢i ¢e do privremenog oduzimanja predmeta, sukladno zakonu, nakon ¢ega se
provode opisana vjeStaCenja i postupak istrage. Naravno, ovaj postupak i proces pretraga baze
nije jednostavan 1 moze dugo trajati, ali detaljnost opisa svake pojedine umjetnine je nuzan
ukoliko se traga za odredenom umjetninom. Ovaj nacin ima svojih nedostataka, ali je uvelike

olak$ao postupanja policije u istrazi ovih kaznenih djela.
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9. STATISTIKA KAZNENIH DJELA UMJETNINAMA

Govorimo i o trenutnom stanju kretanja kriminaliteta ove vrste u Hrvatskoj, trebamo
napomenuti kako je detaljna statistika tesko dostupna. Razlog ovakvom stanju je prvenstveno
mali broj provedenih istraga ove vrste kriminaliteta. Nadalje, neizostavno je ponovo
napomenuti needuciranost policijskih sluzbenika, koji bi uvelike mogli pomo¢i pri davanju
jasnije 1 toCnije statistike. Povrh svega, trebamo istaknuti specifican geografski polozaj
Republike Hrvatske, jer se ovdje nalazi samo sjeciSte europskih prometnih putova, stoga
valja zakljuciti da Republikom Hrvatskom prolazi tzv. balkanska ruta. Kako bismo mogli
jasnije i preciznije opisati kriminalitet umjetninama u Lijepoj nasoj, vratit ¢emo se u ne tako
daleku proslost, nekih 40-ak godina unazad, u vrijeme SocijalistiCke Federativne Republike
Jugoslavije, kada se pojavljuje prva sustavna statistika, vezana za ovu skupinu kaznenih
djela. Podacima utvrdenim u vremenu izmedu 1984. i 1988. pokazuju nam kako je tada
zabiljezeno 1148 kaznenih djela umjetninama, od ¢ega 90% otpada na kaznena djela krade i
teske krade. Stopa razrjesenja ovih djela iznosila je 39,7%.3* Prvi strukturirani podaci
zasebno za Hrvatsku zabiljezeni su u razdoblju od pocetka 70-ih godina proslog stoljeca pa
do 1990. sukladno istrazivanjima tadaSnjeg Zavoda za =zaStitu spomenika Kkulture i
Ministarstva kulture. Prema tim podacima ukradeno je 1394 umjetnina. Devedesete godine
prozete ratnim zbivanjima 1 teritorijalnom necjelovitos¢u dovele su do povecanog broja

kriminalnih aktivnosti na svim podru¢jima pa tako 1 na podrucju umjetnina.

Uzmemo li u obzir i politicku nestabilnost, ne ¢udi da je stopa kriminaliteta samo rasla.
Podaci Ministarstva koji datiraju iz vremena Domovinskog rata, govore kako je u razdoblju
od 1990. - 1997. otudeno je oko 30 000 razli¢itih umjetnina i predmeta kulturne bastine s
podru¢ja Republike Hrvatske. Navedena brojka ne uracunava umjetnine i predmete do sada
vra¢ene Hrvatskoj (oko 24 000).% Kada promotrimo strukturu otudenih predmeta, najvise
otudenih predmeta je upravo umjetnic¢kih predmeta iz muzeja, njih ¢ak 24 500.%® Najnoviji
podaci strukture kriminaliteta koji je usko povezani sa umjetninama pokazuju kako se na
godi$njoj razini evidentira oko 60-ak razli¢itih kaznenih djela, naj¢eS¢e ona prethodno
opisana. Za napomenuti je ¢injenicu kako je ova brojka sigurno i ve¢a, imajuci u vidu kako se

velikih broj kaznenih djela uopce niti ne prijavi.

3% Radovi¢, N., Samardzié¢, R., Purdevi¢, Z. (2016). Kriminalitet u vezi s kulturnim dobrima u Srhiji,
str. 51.

% http://ratne-stete.mdc.hr/hr/ratne-stete?sort=muzej

3 https://www.jutarnji.hr/kultura/art/iz-srbije-stize-2000-umjetnina-gotovo-polovica-u-ratu-otetog-

blaga-nikada-nece-biti-vracena/853162/
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Tablica 1. Ucestalost kaznenih djela u vezi s umjetninama i kulturnim dobrima

BROJ KAZNENIH DJELA UKUPNI BROJ
POCINJENIH
KAZNENIH
2010. | 2011. | 2012. | 2013. | 2014. | 2015. | 2016. DJELA

VRSTA
KAZNENOG GODINA
DJELA

¢l. 319. ,,Ostecenje 1

[
(]
h
(=]
e
B |
=]

nedozvoljeni izvoz 28
kulturnog dobra*
¢l. 320.

.Nedozvoljeno

obavljanje
istrazivackih radova 1 3 4 1 4 2 5 4
prisvajanje kulturnog
dobra*
¢l. 321. ,Unistavanje
ili prikrivanje arhivske | 10 / / / / / / 10
grade™
¢l. 229.  Teska krada™
st. 1t. 6.
¢l. 229. Teska krada“
st. 1.t. 7.
UKUPNI BROJ
POCINJENIH
KAZNENIH DJELA 76 77 68 91 92 51 108
S OBZIROM NA
GODINU
Izvor: Statistika MUP-a za razdoblje od 2010. — 2016.

23

48 56 52 75 78 13 87 409

13 15 10 10 8 26 11 93

Podaci prikazani u Tablici 1. ukazuju kako je kazneno djela teske krade (¢l. 229. KZ-a)
najucestaliji oblik ove vrste djela na podruc¢ju Republike Hrvatske. U razdoblju od 2010. —
2016. pocinjeno je sveukupno 502 kaznena djela. Svrsishodno je napomenuti kako postoje
razlike u brojkama izmedu navedenog kaznenog djela obzirom na stavak prema kojem se
svrstavaju. Od ostalih evidentiranih vrsta na 4. i 5. mjestu nalaze se kaznena djela ostecenja i
nedozvoljenog izvoza kulturnog dobra (¢l.319. KZ-a) i nedozvoljenog obavljanja
istrazivackih radova i prisvajanja kulturnog dobra (¢1.320. KZ-a) s 28 odnosno 23
evidentirana kaznena djela. Smanjeni postotak prijava za djela iz ¢lanaka 319., 320., 321.,
pronalazimo u ¢injenici da kod te vrste kaznenih djela ne postoje direktni oStecenici koji bi
mogli takvo djelo prijaviti, zbog Cega se sve vise povecava tamna brojka.

Pravo stanje i prava statistika se ne moZe u potpunosti utvrditi, a razlog tomu je upravo tamna
brojka u kojoj je sve CeSe izrazena ova vrsta Kriminaliteta. Takoder, porast broja
krivotvorenih umjetnina posljedica je neadekvatnog zakonodavnog okvira Republike

Hrvatske. Svrsishodno je istaknuti da MUP na svojim internetskim stranicama javno
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objavljuje potrage za ukradenim ili nestalim umjetninama, a sve u svrhu sigurnijeg i brzeg
pronalaska umjetnine. Statisticki podaci o razrijeSenosti ove vrste kaznenih djela tesko su
odredivi. Prvenstveno Kkrivotvorenje nije zakonski regulirano i spada pod drugu vrstu
kaznenog djela, dok se krada umjetnina deklarira kao krada ili teSka krada, stoga iz
statistiCkog podatka o razrijeSenosti kaznenog djela ne moze se utvrditi koliki dio otpada na
kaznena djela umjetninama. U prilog govori i ¢injenica kako MUP RH-a, objavljujuéi svoje
podatke, ne precizira za svako kazneno djelo u vezi ¢ega je pocinjeno, ve¢ se krada odnosi i

na razne predmete izmedu ostalog i na umjetnine.
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10. ZAKLJUCAK

Danasnje vrijeme je vrijeme velikih i ubrzanih svakodnevnih druStvenih promjena koje
mozemo proucavati sa razliCitih aspekata osobito imaju li takve promjene pozitivne ili
negativne ucinke, ali svakako je potrebno vise vremena i upornosti uloziti na oCuvanje
umjetnosti, upravo iz razloga $to je ugroza tih dobara svakodnevna. Nekoliko puta je bilo
naglaSeno kako art crime, predstavljaju ozbiljan globalni fenomen i problem, u kojemu
postoje veliki propusti i nedostatci koji otezavaju kvalitetnije djelovanje i prevenciju istih. Iz
dosad prikazanog i opisanog mozemo Vidjeti da je kriminalitet umjetninama u danas$njem
svijetu sastavni dio novog lanca organiziranog i izvangrani¢nog kriminaliteta, kojega bi se
moglo sprijeciti Samo boljom medunarodnom suradnjom. Medunarodna suradnja ne o¢ekuje
se samo izmedu policijskih uprava, ve¢ i drugih drzavnih tijela. Povecana suradnja, veéi broj
istraga na ovom podruéju, za posljedicu ¢e imati i veéi broj procesuiranja pocinitelja.
Nekoliko puta tokom ovog rada je bilo naglaseno kako ova kaznena djela predstavljaju
kriminoloski fenomen ¢iji utjecaj je veoma Sirok. Shodno tome, taj utjecaj prelazi materijalne
gubitke i odnosi se na emotivne pa u krajnjoj liniji i intelektualne gubitke. Problem
prepoznavanja vrijednosti umjetnina prvi je korak u Zelji da oCuvamo umjetnine u globalu.
Prvenstveno svaka drzava samostalno mora shvatiti vaznost donoSenja odgovarajuceg
zakonodavnog okvira kojim bi se pruzila i osigurala zaStita umjetnina. Naravno, taj proces
moze obuhvatiti 1 nastojanja ljudi, udruga ili skupina pojedinaca koji ¢e snazno ustrajati na
promjenama zakonodavnog okvira kojim bi cjelokupni postupak ocuvanja umjetnina bio u
velikoj mjeri olaksan. Ovdje je bitno istaknuti kako Republika Hrvatska nije jedina zemlja
koja nije uskladila zakonodavni okvir potrebama kriminaliteta u vezi sa umjetninama, ali
dakako radi se o nasoj zemlji stoga na$ prioritet mora biti prvenstveno zaStita umjetnina na
podru¢ju Lijepe nase. Zastitom umjetnina i kulturnih dobara na lokalnoj razini u stvarnosti
postajemo sudionici svjetske borbe koja za cilj imaju zastitu umjetnosti, a sve sa svrhom
smanjenja ukljucenosti organiziranih kriminalnih skupina u podru¢ju kulturnih dobara 1

umjetnina.*’

U dosadasnjem djelu rada mogli smo uvidjeti kako postoji veliki broj i oblik kaznenih djela u
vezi umjetnina te isto tako postoji 1 veliki broj pocinitelja koji se razlikuju obzirom na
motivaciju, stupanj profesionalnosti i jednostavno njihovu ukljucenost u cjelokupni proces.

U sustini moramo naglasiti kako se ovakva vrsta kriminaliteta dogada u druStvenim slojevima

37 Ernst, H., Poljanec, K. (2017). Stvarnopravna i carinskopravna zastita kulturnih dobara u svijetlu
europske antiteroristicke politike, str. 216.
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koji raspolazu sa dovoljnom koli¢inom materijalnih resursa pa bi svrsishodno bilo paznju
usmjeriti upravo na te drustvene slojeve kako bi se jasno dalo do znanja da je ovakav oblik
kriminaliteta u potpunosti neprihvatljiv bez obzira na statusnu ili klasnu pripadnost.
Ponovimo kako je dana$njim razvojem tehnologija i potpunom globalizacijom, omoguéena
prodaja umjetnina putem internetskih stranica nazivanih ,,dark web*, stoga je u tom kontekstu
porasla nuznost da se i ovakve vrste kriminalnih tokova po¢nu u sve vecoj mjeri istrazivati
Sto dovodi do stalne potrebe za edukacijom ovlastenih istrazitelja i policijskih sluzbenika.
Kao i na svakom trzistu, pa tako i na trziStu umjetnina, ponuda i potraznja su glavni elementi

funkcioniranja trzista.

U Republici Hrvatskoj, kroz povijest, svoj umjetnicki opus stvarali su veliki umjetnici kao $to
su Dragica Cvek, Mersad Berber, Izvor Oreb i ostali. Njihov neizbrisiv trag i bogatstvo
umjetnickih slika, utjecalo je na ¢injenicu da je sve veéi broj pojedinaca pokusao doé¢i u
posjed i vlasniStvo vrijednih umjetnina, ¢esto na ilegalan i1 protuzakonit nacin. Ne smijemo
zaboraviti nedavnu povijest Lijepe nase, odnosno na Domovinski rat iz razlog §to se za
velikim brojem umjetnickih djela jos traga, Sto zbog pocinjenja odredenih kaznenih djela, Sto
zbog nedozvoljenog iznoSenja istih izvan granica Lijepe naSe. Potrebni su puno vec¢i napori
da bi smo mogli rec¢i kako da smo shvatili problematiku ove vrste kriminaliteta. Ne mozemo
re¢i da ministarstvo ne obavlja svoj posao kako spada, ali pri tom drugi oblici kriminaliteta
imaju prioritet dok sa druge strane podrucje umjetnina ostaje uvijek po strani jer se ocito
smatra kako ¢e se ovaj problem rijesiti sam od sebe. Slabom i nekoordiniranom suradnjom
izmedu nadleznih ustanova, omoguc¢avamo da pojedinci koriste neuredenost kako bi za sebe

stekli protupravnu imovinsku korist.

Bilo je rije¢i o problemu pravovremenosti u otkrivanju ove vrste kaznenih djela, a jedino
rjeSenje je veca edukacija svih pojedinaca koji se bave ovom vrstom kriminaliteta $to bi
nedvojbeno omoguéilo reagiranje na vrijeme i otkrivanje ovakvih ilegalnih aktivnosti ve¢ u
njihovim zacetcima. Ukazano je na problematiku needuciranosti samih trgovaca umjetninama
na trzistu, koji nemaju nikakvih zakonskih ogranic¢enja u bavljenju tim poslom stoga je i
povecan broj kriminalnih aktivnosti u tom podru¢ju. Shodno tome, za sigurnost prodaje i
samo utvrdivanje autenti¢nosti umjetnickog djela, nuzna je i ve¢a komunikacija i suradnja s
nekom nezavisnom organizacijom ili skupinom nezavisnih stru¢njaka koji bi bili ovlasteni za
davanje stru¢nog misljenja koje bi potom osiguralo njenu sigurnu kupnju. Nadalje, takva

kupnja bi se morala registrirati u nekom registru umjetnina koji bi uvelike pomogao u
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identifikaciji umjetnina. Time bi se omogucilo da se u to¢no odredenom momentu zna gdje se

pojedina umjetnina nalazi i tko je njezin vlasnik.

Neke stvari lijepo zvuce na papiru, ali su ostvarive tek kada svi sudionici u procesu kupovine
ili trgovine umjetninama shvate, kako jedini siguran nacin dolaska do zeljene umjetnine je
kupovina umjetnine od stvarnog autora. Naravno Cesto puta je to iz objektivnih razloga
nemoguce, ali uvijek postoje stru¢ne osobe koje mogu poznavati povijesni put umjetnine,
samo se trebaju takve osobe pronaéi. Cesta lakomislenost osoba, upravo dovodi do toga da se
krivotvorene umjetnine jo§ lakS§im putem stavljaju na trziSte. Ovdje valja spomenuti kako su
mnogi pojedinci svjesno ukljuceni u ilegalne aktivnosti kako bi ostvarili materijalnu korist.
Utjecanjem na svijest svih sugradana o tome kako je naSa umjetnost dio naSe neizbrisive

povijesti, zasigurno bi dovela do vece zastite umjetnina.

Problem loSe statistike kod ovih kaznenih djela, viSe je nego zabrinjavajué, jer ukazuje na
postojanje velike tamne brojke. Navedeno upucuje kako je potrebno sustavnije pratiti ova
kaznena djela, sto ¢e biti moguce jedino uz bolji zakonodavni okvir. Sadas$nji vaze¢i zakoni
ne zaSti¢uju umjetnine na nac¢in na koje bi one trebale biti zastiCene. Nedefiniranja odredenih
kaznenih djela kao takvih, samo otezava pracenje statistike. Osim toga, potrebna je i
sveobuhvatna baza kojom bi se popisao veliki broj umjetnickih djela i njihovih autora, kao
Sto je sustav zemlji$nih knjiga ili registar vozila, ¢ime bi se omogucilo lakSe pracenje kretanja
umjetnina i njihovih vlasnika, $to bi posljedi¢no smanjilo broj pojava identi¢nih umjetnina

pojedinih autora.

Ulaskom Republike Hrvatske u Europsku uniju 2013. godina, otvorena je velika moguénost
suradnje s inozemnim organizacijama koje su bolje upoznate sa ovom problematikom, ili se
jednostavno kroz duze vrijeme bave istom. Slijedom navedenog jasno je kako se ovakav vid
suradnje i podrske mora iskoristiti maksimalno ¢ime bi se ovaj globalni problem sveo na
minimum. Republika Hrvatska mora pokazati viSe interesa u zaStiti vlastite kulture, jer je ona
jedina bastinik svoje kulture. Glavni cilj Hrvatske mora biti pronalazenje ravnoteze izmedu
zastite umjetnina s jedne strane i funkcionalnog trzista umjetnina s druge strane. Upravo iz
tog razloga, dobra prevencija i zastita umjetnina danas, za ve¢i ponos i sigurnost buducih

generacija.
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