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»Nesretna zena“: Analiza medijskih ¢lanaka o femicidima

U posljednje vrijeme u Hrvatskoj dolazi do porasta broja femicida.
Najvecu lavinu reakcija izazvao je slucaj javnog femicida u Splitu koji je
potaknulo javni diskurs o eticnosti izvjestavanja novinara nakon Sto je
snimka zZene koja se bori za zZivot prikazana u dnevniku. Nakon femicida u
Splitu, mediji su nas gotovo stalno izvjestavali o razlicitim femicidima
diljem Hrvatske. Posljednji u nizu bio je femicid mlade djevojke u
Nasicama tek nekoliko metara od njene kuce. Kako mediji izvjestavaju o
ovoj drustvenoj pojavi vrlo vazno je drustveno i politicko pitanje, buduci
da mediji oblikuju stavove drustva. Takoder, nacin na koji mediji
prikazuju Zene ima utjecaj na polozaj zZena u drustvu. Cilj analize
sadrzaja 111 medijskih clanaka o slucaju femicida u Splitu i u Nasicama
objavijenih na najcitanijim medijskim portalima bio je saznati kako
mediji izvjestavaju o femicidima. Rezultati analize pokazuju nesto bolju
medijsku praksu, u odnosu na prethodna istraZivanja, medutim, ne
dovoljno dobru praksu. Privatnost i dostojanstvo Zrtve jos uvijek se grubi
krsi, Zene Zrtve se nazivaju , nesretnima‘, cin nasilja , krvoprolicem*.
Rijetko se pisu analiticki clanci kojima su izvor strucnjaci s podrucja
rodno uvjetovanog nasilja. Senzacionalizam se zadrZao i u naslovima, te
se ogleda u tekstu kroz detaljiziranje i dramaticnost prilikom opisa c¢ina
ubojstva. Femicid se najces¢e promatra kao izolirani slucaj, a termin
,femicida* se vrlo rijetko upotrebljava. Pocinitelj se karakterizira u
okviru detalja iz njegove proslosti koji nisu relevantni, ali ga se ne
opravdava. Sustav socijalne skrbi vrlo je rijetko spominjan u clancima.

Kljuéne rijeci: femicid, mediji, medijski ¢lanci, zrtva, pocinitelj

,,Unfortunate woman ”: An analysis of media reports on femicides

Recently, there has been an increase in the number of femicides in
Croatia. The abundance of reactions was caused by the case of a public
femicide in Split, which started a public discussion on the ethics of
reporting after a video of a woman fighting for her life was shown in the
evening news. After the femicide in Split, the media had almost constantly
been reporting on various femicides throughout Croatia. The last in a
row was the femicide of a young girl in Nasice just a few meters from her
house. How the media reports on this social phenomenon is a very
important social and political issue, as the media has a role in shaping
the attitudes of society. Also, the way the media portrays women has an
impact on the position of women in society. The aim of the content
analysis of 111 media reports on the case of femicide in Split and Nasice
published on the most read media portals was to study how the media
reports on femicide. The results of the analysis show better media
practice, compared to previous researches, however, not good enough.
The privacy and dignity of the victim is still grossly violated, women
victims are called "unfortunate”, the act of violence is "bloodshed".
Analytical articles written by experts in the field of gender-based violence
are rarely written. Sensationalism was also retained in the headlines and
is reflected in the text through detailing and drama in describing the act
of murder. Femicide is most often seen as an isolated case, and the term
"femicide™ is very rarely used. The perpetrator is characterized within the
framework of details from his past that are not relevant, but he is not
justified. The social welfare system is very rarely mentioned in articles.

Kljucne rijeci: femicide, media, media reports, victim, perpetrator
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1. Uvod

Termin ,,femicid“ pojavljuje se 1976. u izlaganju Diane Russell o
ubojstvima zena na Medunarodnom tribunalu za zlo¢ine nad Zenama u
Bruxellesu, ali nije specificno definiran tada. Russell i Ratford su 1992.
definirale su femicid kao mizogino ubijanje Zena od strane muskaraca, a
Ratford ga je identificirala kao oblik seksualnog nasilja. Godine 1998.
Jacquelyn Campbell i Carol Runyan redefinirale su femicid i navele kako
taj pojam predstavlja: ,,sva ubojstva Zena bez obzira na motiv ili status
pocinitelja®. Godine 2001. Russell je prilagodila svoju definiciju femicida
u: “ubijanje zena od strane musSkaraca jer su zene.” Kroz ovu definiciju
femicida Zeli naglasiti kontekst neravnopravnih odnosa spolova, pojam
muske mo¢i i dominacija nad zenama (Widyono, 2008.). Grana (2001.)
oznacava femicid kao ,,konacno djelo nasilja nad Zenom* jer je to krajnja
povreda i prikaz nadmoc¢nosti nad zenom. Laurent (2013.) navodi kako je
femicid ekstremna manifestacija postojeceg oblika nasilja na Stetu zena, a
da podrazumijeva implicitnu namjeru izvrSavanja kaznenog djela kao i
oCitu vezu izmedu zloCina te roda i spola same Zrtve. Takoder, autor
naglaSava kako femicid nije izolirani dogadaj do kojega dolazi iznenada
ili neocekivano jer on moze predstavljati ideju kona¢nog Cina nasilja, koji
se odvija na kontinuumu zlostavljanja i diskriminacije. Roberta Harmes
dosla je do nalaza da se termin ,,femicida* kako bi se oznacilo ubijanje
zena prvi put koristio jo§ 1801. godine u britanskoj publikaciji The
Satirical Review of London at the Commencement of the Nineteenth
Century. Takoder, prema izdanju The OxfordEnglish Dictionary iz 1989.
godine termin femicida kao ubijanja Zena se pojavljuje 1848. i u Law
Lexiconu sugeriraju¢i kako je rije¢ o kaznenom djelu koje se moze
progoniti (Russell, 2008.). Russell (2008.) napominje da iako se njena
definicija femicida odnosi na ubijanje Zena od strane muskaraca zato $to
su zene, postoje situacije u kojima su Zene pociniteljice femicida te
navodi primjer indijskih svekrvi koje sudjeluju u ubojstvima njihovih
snaha palec¢i njihove sarije zato §to doneseni miraz smatraju nedovoljnim.
S obzirom na odnos Zrtve i ubojice Russell (2008.) razlikuje Cetiri vrste
femicida; femicid u odnosu intimnih partnera (muz/ biv§i muz, decko/
bivsi decko, bivsi i trenutni ljubavnici ili seksualni partneri), femicid u
obitelji (ocuh, otac, brat, ujak, djed) , femicid od strane drugih poznatih

osoba (prijatelj, ucitelj, svecenik, kolega) te femicid od strane nepoznatih



pocinitelja. Laurent (2013.) navodi kako se femicid ocituje u razlicitim
oblicima koji mogu biti; kao ishod intimnog partnerskog nasilja,
miziginijsko ubojstvo Zena, ubojstvo ,,u ime casti“, ciljano ubojstvo
zenskog spola u kontekstu oruzanog sukoba, uz miraz vezano ubojstvo
zena, zensko ¢edomorstvo i rodno uvjetovani pobacaj, sakaéenje zenskih
genitalija, ubojstva Zena optuZzenih zbog CarobnjaStva i magije, nasilje
nad Zenama povezano s bandama i trgovinom ljudima, ubijanje
domorodackih Zena zbog njihova roda i ubijanje zena zbog njihove

seksualne orijentacije i rodnog identiteta.

Asanci¢ 1 sur. (2015.) navode kako postoje odredeni ¢imbenici rizika za
pocinitelja, ali i za zrtvu. Cimbenici rizika na strani poéinitelja su
nezaposlenost, posjedovanje oruZzja, prisiljavanje partnera na spolni
odnos, problematiéna konzumacija alkohola i droga i problemi s
mentalnim  zdravljem. Cimbenici rizika za Zrtvu su prethodno
zlostavljanje od strane pocinitelja, prisutnost djeteta iz prethodne veze,
otudenje od partnera i izlazak iz nasilne veze. Prema ekoloSkom modelu,
zastitni faktor na individualnoj razini za zrtvu je da nema prebivaliSte na
istoj adresi kao 1 pocinitelj, dok je za pocinitelja faktor obrazovanje. Na
drustvenoj razini zasStitni faktori za Zrtvu 1 pocinitelja su povec¢ane mjere
drustvene kontrole, ograni¢avanje pristupa vatrenom oruzju te postivanje

mjera zabrane prilaska partneru.

Medijsko izvjestavanje o femicidima vazno je drusStveno i politicko
pitanje jer mediji utjeCu na nase razumijevanje stvarnosti. Nacin na koji
mediji izvjestavaju bitno utjeCe na obitelj Zrtve, njenu okolinu, pocinitelja
1 institucije (Sarnavka, 2018.). Mediji imaju veliku ulogu kada je rije¢ o
osvjeStavanju u vezi socijalnih tema poput femicida. Trenutno se femicid
smatra manjim problemom koji se ne dogada Cesto te ne predstavlja
prijetnju drustvu. Takav stav dovodi do nedovoljnog izvjeStavanja ili
koriStenja senzacionalizma u izvjeStavanju o femicidu $to doprinosi
jacanju postojecih rodnih stereotipa u drustvu (Kouta i sur.,
2018.). Mediji, imaju veliku ulogu u oblikovanju percepcije kriminala u
drustvu kao i javnog miSljenja o podciniteljima i zrtvama (Richards,
Kirkland Gillespie i Dwayne Smith, 2011.). Kellner (1995., prema
Richards, Kirkland Gillespie i Dwayne Smith, 2011.) navodi kako mediji
u velikoj mjeri utje¢u na oblikovanje ljudi i oblikovanje njihovih stavova
o tome Sto je dobro, a Sto loSe, Sto je pozitivno, a S§to nije te Sto je

moralno, a §to je zlo. Taylor (2009.) navodi da se prikaz Zena u



masovnim medijima odrazava na cjelokupni tretman zena u druStvu.
Croteau and Hoynes (1997. prema Taylor, 2009.) tvrde da nejednakost s
kojom se zene jo$ uvijek suocavaju u drustvu se preslikava na nejednak
tretman koji dobivaju u medijima. Meyers (1997.) ostro kritizira medije 1
navodi kako je nasilje nad Zenama uokvireno u medijima tako da se odrzi

i podrzi muska dominacija nad Zenom.

Iz svega navedenog vidljivo je kako mediji imaju veliku ulogu u drustvu,
ali 1 veliku odgovornost prema eti¢nom, senzibiliziranom 1 nepristranom
izvjeStavanju, medutim pregledom literature jasno je kako mediji diljem
svijeta jo$ uvijek pokazuju nedovoljno dobru praksu kada je rije¢ o
izvjeStavanju o femicidu. Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova
Republike Hrvatske u svom Izvjes¢u za 2020. godinu (2021.) naglasava
vaznost senzibiliziranog izvjeStavanja javnosti o nasilju prema Zenama i
femicidu u skladu s Medijskim kodeksom kojeg je objavila 2019. godine.
Medutim, naglaSava i kako je negativna medijska praksa i dalje prisutna
¢ak 1 kod onih medija koji su potpisali Sporazum o prihvacanju
smjernica. Pravobraniteljica navodi kako se vrlo ¢esto u naslovima
koriste senzacionalisti¢ki nazivi za pocCinitelja (npr. monstrum), te za sam
¢in nasilja (monstruozan, horor, ¢udoviste). Takoder, navodi kako mediji
nerijetko indirektno opravdavaju pocinitelje femicida navodec¢i kako je
ponasanje zrtve moguce dovelo do toga da pocinitelj poCini femicid.
Feirouz Al Agkmpari (2020.) takoder navodi kako se u vec¢ini zemalja o
femicidima izvjeStava kao o izoliranim dogadajima, a zrtve femicida se
vrlo Cesto okrivljavaju te se normalizira pocinjenje femicid u skladu s
kulturalnim kontekstom. Richards (2013., prema Al Agkmpari, 2020.)
navodi kako je femicid vrlo Cesto u medijima uokviren na neosjetljiv
nacin 1 popracen senzacionalistickim naslovom koji se temelji uglavnom
na rodnim stereotipima koja pojacavaju okrivljavanje Zrtava. MrSevi¢
(2017.) navodi kako je medijsko izvjeStavanje u slucajevima femicida u
Srbiji nerijetko manjkavo, rijetko se koristi termin femicida, a uzroci se
vrlo Cesto traze u alkoholizmu, ljubomori, neposrednoj svadi partnera i
slicno. Autorica takoder navodi kako srpski mediji Cesto krSe odredbe
profesionalne novinarske etike u pogledu zastite dostojanstva, integriteta
zrtve 1 identiteta Clanova njene obitelji. U ranijem radu MrSevi¢ (2014.)
tvrdi kako se femicidi u medijima u Srbiji prikazuju kao izolirani i
individualni incidenti, da se banaliziraju i objasnjavaju na stereotipni
nacin npr. neposluSnoséu Zene ili njenom nevjerom te ljubomorom

muskarca. Istrazivanje na Floridi (Taylor, 2009.) pokazalo je kako mediji



vrlo Cesto krive zrtve posebno za neprijavljivanje prijasnjeg nasilja ako je
postojalo, negativno opisuju zrtvu i njena ponasanja te navode njene
osobne probleme. Takoder, vrlo c¢esto navode postojanje drugih
muskaraca u zivotu zrtve. Mediji poc€initelje prikazuju kao zrtve vlastitih
poteskoca Sto izaziva sazaljenje kod Citatelja. Istrazivanje provedeno u
Meksiku (Tiscarefio- Garcia i Miranda- Villanueva, 2020.) donijelo je
slicne rezultate kao prethodno navedena istrazivanja; pocinitelja se vrlo
cesto opravdava na razne nacine, krive se okolnosti, razne situacije 1
konzumacija sredstava ovisnosti, a u nekim sluc¢ajevima 1 zrtva. S druge
strane istrazivanje provedeno u Sjevernoj Karolini pokazuje kako je
manje Cesto direktno 1 indirektno okrivljavanje zrtve u odnosu na druga
istrazivanja, osim u slucaju ako je propustila prijaviti prethodno nasilje

(Richards, Kirkland Gillespie i Dwayne Smith, 2011.).

Za potpunije razumijevanje istraZzivanog fenomena korisno je navesti
feministicki pristup ¢ija je osnovna podloga pojam patrijarhata, odnosno,
smatra se da je drustvo u kojem dominiraju muSkarci smrtonosno za zene.
Temeljno nacelo patrijarhata je mo¢, odnosno nejednaka raspodijele
moc¢i, stoga nasilje nad Zenama je izraz muSkarCeve potrebe za
iskazivanjem te nadmoc¢i nad zenom (Corradi, Marcuello- Servos, Boira i
Weil, 2016.). Hester i sur. (1995. prema Corradi, Marcuello-Servos,
Boira i Weil, 2016.) navode kako se nejednakom raspodjelom moci
moze objasniti i femicid. Kritike koje se pripisuju ovom pristupu odnose
se na pitanja kako strogo myjeriti femicid odnosno kako sa sigurnos¢u
utvrditi da je jedini motiv ubojstva Cinjenica da je Zrtva Zena zenom
(Corradi, Marcuello-Servos, Boira i Weil, 2016.). Feministicki pristup
bitan je za dublje razumijevanje ove teme jer pretpostavlja da Zene imaju
inferioran polozaj u druStvu u odnosu na muskarce i da sukladno tome 1
mediji izvjeStavaju o Zenama Zrtvama femicida na nesenzibiliziran nacin,
okrivljavajuéi ih te opravdavajué¢i muskarce pocinitelje (Meyers, 1994.).
Nejednakost muskarca i Zene je prema literaturi duboko ukorijenjena u
drustvene strukture, a izvjeStavanje medija o femicidu doprinosi
odrZavanju hijerarhije u kojoj je muskarac iznad Zene stoga smatram da je
vrlo vazno spomenuti feministicki pristup u svom istrazivanju kako bi
Citatelju pruzila bolje razumijevanje ovog fenomena, ali i nacina na koji

se 0 njemu izvjestava.

Relevantna teorija kada je rije¢ o proucavanju medijskih clanaka je

svakako teorija uokvirivanja (eng. framing). Teorija se temelji na ideji da



nadin prezentiranja neke teme u medijima utjee na nacin na koji ¢e
javnost shvatiti temu, odnosno kako ¢e o njoj razmisljati (Scheufele i
Tewksbury, 2007.). Entman (1993.) istice dva osnovna elementa teorije
uokvirivanja; izbor i istaknutost, te navodi kako uokviriti nesto znaci
odabrati neke aspekte percipirane stvarnosti i uciniti ih istaknutijima u
komunikacijskom tekstu tako da se promovira definiranje odredenog
problema, uzro¢na interpretacija, moralna evaluacija ili preporuka za
rjeSavanje problema. Definicija problema odnosi se na sredi$nji problem i
na najvaznije aktere teme. Uzro¢na interpretacija odnosi se na
atribuiranje uzroka 1 krivnje, odnosno na to ¢emu ili kome se moze
pripisati odgovornost ili krivnja za ishod. Moralna evaluacija obuhvaca
pozitivne i negativne ocjene ishoda, a preporuke za rjeSavanje problema
kako rijeSiti postoje¢i problem. Prema Kunczik 1 Zipfel (2006.)
uokvirivanje istice odredene dijelove stvarnosti, dok drugima umanjuje
vaznost ili th u potpunosti ignorira. Entman (1993.) navodi kako se
pojedine informacije isticu tako da se smjeste tako da se bolje primijete te
da se ponavljaju. Meyers (1997.) istice kako je nasilje protiv Zena
uokvireno u medijima tako da podrzava i doprinosi odrzavanju muske
nadmoci. Pregledom literature jasno je kako u provedenim istrazivanjima
diljem svijeta postoji dominantan okvir izvjeStavanja o femicidu stoga je
vrlo korisno Koristiti ovu teoriju kao pomo¢no sredstvo u razumijevanju

nacina na koji su medijski ¢lanci konstruirani.

2. Femicid i izvjestavanje o femicidu u Hrvatskoj

Prema IzvjeS¢u Pravobraniteljice za ravnopravnost spolova za 2021.
godinu (2022.) evidentirano je ukupno 30 ubojstava, od ¢ega je 14
ubijenih Zena, od kojih je 11 Zena je ubijeno od strane bliskih osoba, a od
toga su 4 Zene ubijene od strane sada$njih ili biv§ih intimnih partnera (2
Zene od strane supruga, 1 Zena od strane izvanbra¢nog partnera, te 1 zZena
od strane bivSeg izvanbraénog partnera). Pravobraniteljica navodi kako je
2021. doslo do pada ukupnog pada broja ubojstava zena za 26,3% i
odnosu na 2020. godinu (u 2020. godini evidentirano 19 ubojstava zena).
Takoder, biljezimo 1 pad od 55% u brojkama ubijenih Zena od strane
njihovih sada$njih ili bivsih partnera u komparaciji s 2020., medutim |
dalje biljezimo negativni trend porasta broja femicida od strane bliskih
osoba. Medutim, prema ,Javom priopéenju o slucajevima femicida u

2022. godini* Pravobraniteljice za ravnopravnost spolova (2022.) do 23.



svibnja 2022. godine pocinjeno je 9 femicida. Pravobraniteljica izrazava
duboku zabrinutost eskalacijom femicida u 2022. godini i istice da pad
broja ubijenih zena u 2021. godini nije dio nekog dugoro¢nog trenda i
ucinkovite borbe protiv ove vrste rodno utemeljenog nasilja, ve¢ da je
ubijanje Zena i dalje ucestala pojava. Navodi zabrinutost mogu¢noséu da
u 2022. godini imamo najveéi broj ubijenih Zena u posljednjih 7 godina,

ako se ovakva dinamika femicida ne zaustavi.

Pravobraniteljica je 2017. godine osnovala Promatracko tijelo za
sveobuhvatno nadgledanje, prikupljanje podataka, analizu slucajeva
ubojstava Zena i izvjeStavanje pod imenom ,.Femicide Watch®. Radnu
skupinu ovog tijela uz Pravobraniteljicu, ¢ine predstavnici i predstavnice
Ravnateljstva policije, Visokog prekrSajnog suda, Pravnog fakulteta u
Zagrebu, Ministarstva pravosuda i uprave | ministarstva nadleznog za
obitelj. Zadaca ovog tijela je da detaljno prati pojavnost ubojstava zena iz
rodnog aspekta te analizira podatke s ciljem uocavanja propusta koji
dovode do ubojstava Zena od strane njihovih partnera, bivsih ili sadasnjih,
odnosno bliskih osoba (Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova,
2017.).

Hrvatski Kazneni zakon (NN 125/11., 144/12., 56/15., 61/15., 101/17.,
118/18., 126/19., 84/21.) ne poznaje pojam femicida, ubojstva Zzene od
strane muskarca, kao rodno uvjetovanog zlo¢ina iz mrznje. Vlada RH je
odbila prijedlog 2021. godine da se femicid uvrsti u ¢lanak 87. stavak 21.
kaznenog zakona koji definira zlo¢in iz mrZznje kao kazneno djelo koje je
poCinjeno zbog rasne pripadnosti, boje koze, vjeroispovijesti,
nacionalnog ili etnickog podrijetla, jezika, invaliditeta, spola, spolnog
opredjeljenja ili rodnog identiteta druge osobe. Vlada smatra da je
postoje¢a definicija zlo€ina iz mrZznje dovoljna buduéi da sadrzava i
kaznena djela pocinjena zbog spola druge osobe (Blazinovi¢ Grgic,

2022.).

Vrlo je vazno za spomenuti postojeCe zakone Republike Hrvatske i
Kodeks casti hrvatskih novinara kojima se reguliraju obveze medija koje
se odnose na izvjeStavanje o rodno utemeljenom nasilju i nacelima
ravnopravnosti spolova. Zakon o ravnopravnosti spolova (NN 82/08.,
69/17.) Clankom 16. naglasava obvezu medija da kroz programske
sadrZaje, programske osnove, programska usmjerenja i samoregulacijske
akte promicu razvoj svijesti o ravnopravnosti zena i muskaraca te

zabranjuje prikazivanje oba spola na uvredljiv, omalovazavaju¢i ili



ponizavajuc¢i nacin, s obzirom na spol i spolnu orijentaciju. Zakon o
medijima (NN 59/04., 84/11., 81/13.) navodi kako svaka osoba ima pravo
na za$titu privatnosti, dostojanstva, ugleda i ¢asti (¢l. 7.), ali i kako nema
povrede prava na zatitu privatnosti ako u pogledu neke informacije
prevladava opravdani javni interes nad zaStitom privatnosti u odnosu na
informaciju ili djelatnost novinara (¢l. 8.). Isti zakon naglasava obavezu
medija da poStuju privatnost, dostojanstvo, ugled i Cast gradana, a
posebno djece, mladezi i obitelji bez obzira na spol i spolno opredjeljenje
te da poStuju pravo na zaStitu identiteta svjedoka i oStecenika kaznenih
djela (¢I. 16.). Clanak 20. navedenog zakona zabranjuje oglasavanje u
kojem se Zene 1 muskarci prikazuju na uvredljiv ili poniZzavajuci nacin, s
obzirom na spol ili spolno opredjeljenje. Takoder, vrlo vazno je
spomenuti 1 Zakon o elektronickim medijima (NN 111/21.) koji regulira
prava, obveze 1 odgovornosti pravnih 1 fizickih osoba koje obavljaju
djelatnosti u podrugju elektronickih medija. Clanak 14. zabranjuje
diskriminaciju 1 Sirenje mrznje na osnovi razli¢itih obiljezja medu kojima
je i spol. Clanak 15. istog zakona medu ostalim navodi da audiovizualni
ili radijski programi trebaju objavljivati istinite informacije, poStovati
ljudsko dostojanstvo i ljudska prava i temeljne slobode te poticati
ravnopravnost muSkaraca i1 zena. Vrlo vazan za spomenuti je 1 Kodeks
Casti Hrvatskih novinara kao samoregulacijski akt kojim se ureduju
pravila struke. Kodeks jasno propisuje kako novinar u svom djelovanju
postuje i promice temeljna ljudska prava, a 0sobito nacelo jednakosti.
Takoder, propisuje kako ¢e novinar Stititi Covjekovu intimu od
senzacionalistickog 1 svakog drugog neopravdanog otkrivanja u javnosti
kao i postovati pravo na privatnost. Pri izvjeStavanju o smrtnim
slucajevima, ubojstvima i nasilnim djelima novinar treba izbjegavati
intervjuiranje i prikazivanje osoba koje su pogodene izravno ili neizravno
tim dogadajima, osim kada je rije¢ o iznimnom javnom interesu (HND,
2009.).

Godine 2019. izraden je Medijski kodeks- smjernice za senzibilizirano
izvjestavanje o nasilju prema zenama i femicidu (dalje u tekstu: Medijski
kodeks) u okviru EU projekta ,,Izgradnja u¢inkovitije zastite: promjena
sustava za borbu protiv nasilja nad Zenama®“ c¢ija je nositeljica
pravobraniteljica za ravnopravnost spolova Visnja Ljubi¢i¢. Kodeks je
izraden na temelju analize medijskog izvjestavanja 0 slucajevima nasilja
prema zenama i femicida koja je obuhvatila internet portale i dnevne

novine. Kodeks daje smjernice za senzibilizirano, informativno i



drustveno odgovorno izvjestavanje 0 rodno utemeljenom nasilju prema
zenama i femicidu: (1) promatrati nasilje prema zenama u kontekstu
rodne utemeljenosti, (2) istaknuti da je za nasilje prema zeni uvijek
odgovoran nasilnik i ne sugerirati krivnju zrtve, (3) referirati se na
zakonske odredbe, rezultate istrazivanja, statistiku nasilja prema zenama,
(4) za komentar kontaktirati kompetentne sugovornike/ce koji/e imaju
iskustva rada sa zrtvama ili se bave problematikom nasilja prema Zenama,
(5) ne sluziti se pojmovima koji iskrivljuju znacenje nasilja, (6) zastititi
identitet zrtve, (7) ne fokusirati se na izgled i ponaSanje Zrtve, (8)
postivati dostojanstvo zrtve, ne iznositi intimne detalje iz njezine
proslosti, ne opisivati krvave detalje femicida, (9) ne iznositi detalje iz
proSlosti pocinitelja te svjedocanstva osoba koja nisu relevantna za
pocinjeno nasilje, (10) ne koristiti senzacionalisticke izraze za pocinitelja
i nasilje, (11) ne prikazivati nasilje na humoristi¢an nacin i ne koristiti
izraze simpatije prema pocinitelju, (12) ne dovoditi nasilje prema Zenama
u kontekst ljubavi, (13) ne uklju¢ivati nepotvrdene pretpostavke i
nagadati o motivima kaznenog djela tijekom istrage, te ne pronalaziti
opravdanja za pocinjeno nasilje ili femicid, (14) ne objavljivati
spekulacije susjeda, poznanika ili ¢lanova obitelji koje ne pridonose
rasvjetljavanju slucaja, (15) informirati o institucijama i organizacijama
civilnog drustva koje pruzaju =zaStitu 1 savjetovanje Zrtvama te o
mehanizmima zastite od nasilja, (16) voditi ratuna o tome da su tekstovi i
oprema teksta u skladu s normama koje se primjenjuju u zastiti
privatnosti i dostojanstva Zrtve, kao i najboljeg interesa djeteta, (17)
istraziti i objektivno prezentirati provjerene Cinjenice, (18) objavljivati
analiticke tekstove o rodno utemeljenom nasilju te na¢inima prevencije i
suzbijanja nasilja, (19) osvjesCivati o stereotipima i seksizmu, (20)
informirati o svim zakonodavnim izmjenama i rezultatima istraZivanja

vezanim za rodno utemeljeno nasilje prema Zenama (Ljubici¢, 2019.).
3. Cilj istrazivanja

Mediji u velikoj mjeri utjecu na razvoj drustvenih vrijednosti i
oblikovanje stavova gradana stoga je vrlo vazno obratiti pozornost na Koji
nain mediji izvjeStavaju o femicidima. Prilikom izvjeStavanja o
femicidu, nuzno je postivati pravila novinarske struke, zakonodavne
odredbe 1 smjernice za senzibilizirano izvjeStavanje o femicidu kako bi se

zastitilo dostojanstvo zrtve i njene obitelji. Pravobraniteljica za



ravnopravnost spolova nas obavjeStava o medijskom izvjestavanju za
svaki sluc¢aj i o vrlo Cestom krSenju Medijskog kodeksa - vodica za
profesionalno i senzibilizirano izvjeStavanje o nasilju prema Zenama i

femicidu.

Stoga, cilj ovoga istrazivanja je analizirati kako mediji u medijskim

¢lancima izvjestavaju o slu¢ajevima femicida.
Istrazivacka pitanja:

1. Kako su oblikovani medijski ¢lanci koji izvjeStavaju o
femicidima?

2. Kakva je etika izvjeStavanja o slucajevima femicida?

3. Koliko medijski ¢lanci prepoznaju femicid u kontekstu njegove
rodne utemeljenosti?

4. Na koji nacin 1 koliko se u medijskim ¢lancima spominje sustav

socijalne skrbi?

4. Prikupljanje i analiza podataka

U ovom istrazivanju kao odabrana metoda prikupljanja podataka
korisStena je analiza sadrzaja. Analiza sadrzaja je istrazivacka metoda koja
koristi skup postupaka radi izvodenja valjanih zaklju¢aka iz teksta
(Weber, 1990. prema Mani¢, 2014.). Prasad (2008.) navodi kako postoji
Siroka moguénost uporabe analize sadrzaja, medutim, jedna od
najvaznijih uporaba je proucavanje drustvenih fenomena poput
diskriminacije i predrasuda, stoga analiza sadrzaja je primjerena za
koriStenje u ovom istrazivanju koje tezi proucavanju femicida kao rodno
utemeljenog nasilja. Autor takoder navodi kako je analiza sadrzaja
posebno vrijedna istrazivacka metoda kada je rije¢ o osjetljivim temama

poput femicida.

Jedinice analize su medijski ¢lanci o pocinjenim femicidima u studenom
2021. i svibnju 2022. na prostoru Hrvatske. Femicid po¢injen u studenom
2021. u Splitskom trgovatkom lancu dok je zrtva, bivSa partnerica
pocinitelja, bila na svom radnom mjestu Sokirao je javnost i pokrenuo
diskurs o vaZnosti uvrStavanja femicida u Kazneni zakon budud¢i da
Hrvatska biljezi porast broja femicida. Takoder, u javnost su pustene

snimke koje prikazuju tijelo mrtve zene Sto je dovelo do naglasavanja



vaznosti eticnog izvjeStavanja medija o femicidima. Drugi femicid
pocinjen je u svibnju u NaSicama. Rije¢ je, takoder, o bivSem partneru
koji je djevojku usmrtio pri povratku kuci, stotinjak metara od njenoga

doma.

Za metodu uzorkovanja koristen je kriterijski uzorak koji tezi odabiru
Clanaka koji ¢e pruziti bogate informacije u odnosu na istrazivacko
pitanje. Ovakav tip uzorka podrazumijeva pregled i proucavanje svih
slucajeva koji ispunjavaju neke od unaprijed postavljenih kriterija
(Patton, 2002.). Kako bi se dosSlo do ¢lanaka koji su informativni i
pogodni za cilj istraZivanja odabiralo ih se po tim vaznim kriterijima. Prvi
kriterij za uzorkovanje ¢lanaka bio je da ¢lanci moraju biti objavljeni na
jednom od news portala koji imaju najveéi broj stvarnih korisnika prema

podacima Gemius Ratinga (https://rating.gemius.com/hr/tree/8), te prema

podatcima Reuters istrazivanja o samoiskazu sudionika o posje¢ivanju
web stranica. 2021. najposjeceniji portali bili su index.hr, 24sata.hr,
jutarnji.hr, net.hr, dnevnik.hr, tportal.hr i vecernji.hr (Vozab i Perusko,
2021.). Za slu¢aj iz 2022. godine vodilo se informacijom o
najposjecenijim portalima iz 2021. godine te dosadasnjim podatcima
Gemius Ratinga za prvih 6 mjeseci 2022. godine. Svi portali imaju
mogucénost pretrazivanja po kljuénim rije¢ima. Na temelju nekoliko
procitanih ¢lanaka o ova dva femicida izabrane su kljucne rijeci prema
kojima se dalje pretrazivalo. Za slucaj iz 2021. godine to su rijeci:
ubojstvo Zzene, ubojstvo bivSe, bivsi partner, ubojstvo Zzene u Splitu,
ubojstvo prodavadice iz Splita, ubojstvo Zene u Lidlu i ubojstvo u
trgovini. Za slucaj iz 2022. klju¢ne rije¢i su: ubojstvo djevojke u
NaSicama, NaSice, bivsi decko, pokusaj samoubojstva, strasno ubojstvo.
U obzir su uzeti svi ¢lanci koji su objavljeni u razdoblju od trenutka
poCinjenja femicida u Splitu (30.11.2021.), odnosno NasSicama
(21.5.2022.) do trenutka pocetka istrazivanja odnosno 1.6.2022. Ovakvim
na¢inom pretrazivanja doslo je do velikog broja podataka koji nisu
povezani s ciljem istraZivanja, odnosno istraziva¢kim pitanjima, stoga
Clanci kako bi bili analizirani su morali ispunjavati i kriterij da
izvjestavaju o slucaju femicida iz 2021. u Splitu ili 2022. u Nasicama ili
da su s njima povezani. Zatim su svi pronadeni ¢lanci procitani te su
odabrani oni koji odgovaraju unaprijed postavljenim kriterijima. Broj
pronadenih ¢lanaka je 117, odnosno 80 ¢lanaka o slucaju femicida u
Splitu 1 37 c¢lanaka o sluc¢aju femicida u NaSicama. Medutim, 5

pronadenih ¢lanaka je dostupno samo Premium korisnicima portala
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24sata.hr, a 1 samo Premium Korisnicima portala jutarnji.hr. Stoga je
analizom obradeno 111 ¢lanaka, odnosno 77 ¢lanaka o slucaju femicida u

Splitu i 34 o slucaju femicida u Nasicama.

Provedena je kvalitativna i kvantitativna analiza podataka. Kvalitativnom
analizom nastojali smo dobiti odgovore na prva dva istrazivacka pitanja.
Za analizu kvalitativnih podataka koriStena je analiza okvira. Proces
analize okvira sastoji se od pet medusobno povezanih faza: upoznavanje
grade, postavljanje tematskog okvira, kodiranje ili indeksiranje, unoSenje
u sheme ili graficke prikaze radi dobivanja vece preglednosti rezultata,
povezivanje i interpretacija rezultata (Ritchie i Spencer, 1994.). Nakon
pocetnog upoznavanja s literaturom i nekoliko c¢lanaka o ova dva
femicida formirana su dva tematska podruéja: (1) oblikovanje medijskih
Clanaka o femicidima i (2) etika izvjestavanja o femicidima. Ponovnim
¢itanjem ¢lanaka podatci su kodirani u kategorije i pojmove te prikazani
dalje u radu. Kvantitativnom analizom pokusalo se odgovoriti na 3. i 4.
istrazivacko pitanje tako za trece pitanje koristimo subjektivnu procjenu
te na skali od 1-10 ozna¢imo u kojoj mjeri se prepoznaje femicid u
kontekstu rodnog nasilja i odgovorimo na pitanje ,,Koristi li se u
medijskim ¢lancima termin femicida?*. Koristit cemo se definicijom koja
kaze kako rodno uvjetovano nasilje se odnosi na nasilje koje je usmjereno
na Zenu zbog toga Sto je Zena ili koje nerazmjerno pogada Zene. ,,Rodno
utemeljeno nasilje odnosi se na svaku Stetu poCinjenu protiv Zene, a koja
je 1 uzrok i rezultat nejednakih odnosa moc¢i na temelju razlika izmedu
zena 1 muskaraca koji vode do podredenog statusa Zene i1 u privatnoj i u
javnoj sferi.“(Konvencija Vijeca Europe o sprefavanju i borbi protiv
nasilja nad Zenama i nasilja u obitelji, 2014). Na Cetvrto istrazivacko
pitanje odgovor se pokusao dobiti postavljanjem pitanja ,,Spominje li se
sustav socijalne skrbi?“ nakon ¢itanja ¢lanka i ako je odgovor da,
subjektivno procijeniti je li kontekst spominjanja pozitivan, negativan ili

neutralan.

5. Eticka nacela

lako je internet javni prostor i ne postoji obveza informiranog pristanka,
pojavljuju se neke eticke dileme (Convery i Cox, 2012.). Tako na primjer
iako su osobe svjesne da su medijski ¢lanci javno objavljeni, problem
moze nastati u tome Sto osobe koje se javljaju u ¢lancima ili pak osobe

koje su autori ¢lanaka nisu svjesni da ¢e njihovi navodi biti koriSteni u
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svrhu istrazivanja. Taj eticki problem moze se otkloniti ne imenovanjem
tih osoba. Nadalje, u pogledu etike postavlja se pitanje moguce ranjivosti
Clanova obitelji i1 Citatelja opisom slucajeva koji su se dogodili te
izazivanja negativnih emocija kod istih zbog rezultata istrazivanja.
Markham and Buchanan (2012.) nude istraziva¢ima niz vaznih pitanja u
vezi etike istrazivanja na internetu kako bi preispitali svoj pristup
istrazivanju na internetu i tako otklonili moguée poteskoce. Navode kako
je vazno preispitati; izvor podataka, potencijalnu Stetu, ali 1 potencijalni
doprinos istrazivanja, kako se podatcima pristupa, kako se rukuje
podatcima 1 kako ih se prikazuje. Takoder, navode da se istraZivaci
trebaju voditi postojeCom literaturom u vezi s etickim dilemama na

internetu.

6. Refleksivnost istrazivaca

Ajdukovi¢ (2014.) navodi kako cCesto u izvjeStajima o kvalitativnim
istrazivanjima refleksivnost istrazivaca nedostaje, te da se vrlo rijetko
navode kompetencije istrazivaca, interesi 1 razlog odabira teme

istrazivanja.

Kao studentica socijalnog rada tijekom fakultetskog obrazovanja razvila
sam iznimnu senzibiliziranost prema nasilju, posebno rodno
uvjetovanom, te sam pocela obracati ve¢u pozornost na medijske tekstove
o istome budu¢i da su svima lako dostupni i da oblikuju drustvenu
stvarnost. Posebno sam se zainteresirala za ovu temu krajem 2021. i
pocetkom 2022. buduc¢i da su medijski ¢lanci o femicidima bili sve ¢eséi
jer je od 12. mjeseca 2021. do 6. mjeseca 2022. u Hrvatskoj poc¢injeno 10
femicida od kojih su ¢ak dva pocinjena u javnosti. Hrvatska Radio
Televizija je u slu¢aju femicida u Splitu prikazala na televiziji snimke
ubijene Zene, a potom izjavila kako smatra da je to u redu, buduci da je
zrtva bila zamagljena. Zbog svega navedenog imala sam veliku Zelju

istrazivati ovu temu.

Takoder, smatram da je vazno navesti kako je ovo moje prvo istraZivanje
stoga mi je bilo jako izazovno analizirati veliku koli¢inu medijskih
Clanaka. Medutim, nastojala sam otkloniti ograniCenja detaljnim

upoznavanjem s metodom putem literature.
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7. Rezultati istrazivanja

Tablica 1. Oblikovanje medijskih ¢lanaka o femicidima

KATEGORIJE POJMOVI

Novinski Zanr Izvjestaj
Vijesti
Intervju
Komentar

Izvori Drugi mediji
Policija
Svjedoci, susjedi, obitelj, poznanici
(Zrtve 1 pocCinitelja)
Stru¢njaci  (u  podrucju rodno
uvjetovanog nasilja)
Politicki akteri

Oprema ¢lanaka Fotografije pocinitelja
Zamagljene fotografije Zrtve
Fotografije mjesta femicida
Videozapisi mjesta femicida

Videozapisi policijskih priopéenja

Mediji pri oblikovanju ¢lanaka o femicidima najce$ce se, od novinskih
zanrova, sluze izvjestajem: ,,Ubijena zena slagala je proizvode kada se
pojavio njen bivsi partner. Svjedoci u suzama: "Mislila sam - izvuéi ¢e
se... valjda ¢e se izvuéi..." (2021.), ,,Strava u Splitu: Muskarac usao u Lidl
1 noZzem izbo prodavacicu, preminula je u bolnici® (Vukovi¢ 1 Filipovi¢,
2021.), ,,Ovo je osumnjieni za ubojstvo partnerice nozem u splitskom
ducanu® (Matijani¢, 2021.). Nadalje, sluze se 1 vijestima koje su sazetije
od izvjestaja kao Sto je: ,,Strava u NaSicama: Policija je pronasla mrtvu
djevojku (20), mladi¢ (24) se pokusao ubiti? (Mikola, 2022.).U nekim
sluajevima mediji se sluze i komentarom kao novinskim Zzanrom:
»Psihijatar o stravi u NaSicama: "U naSoj kulturi razvija se patologija
posjedovanja”.« (2022.), ,,Psihologinja zgrozena izjavom premijera o
femicidu u Splitu: "Sramotno! To je relativizacija problema i pranje ruku.
Moze se i mora vise".” (2021.). U rijetkim slucajevima pojavljuje se i
intervju: ,.Bard sportskog novinarstva svijedo&io ubojstvu u Splitu: 'Zene i

muskarci su plakali. To moze uraditi samo zivotinja'.* (2021.).
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Pri oblikovanju ¢lanka mediji se nerijetko koriste drugim medijima kao
izvorima: ,,Slobodna Dalmacija pise (...) Dalmatinski portal doznaje...*
(Tko je ubojica prodavacice iz Splita? Mladeg brata mu je smaknuo Sef
specijalne policije., 2021.). Mediji se takoder koriste i policijom kao
izvorom informacija o femicidima: ,,...doznaje se u srijedu iz policije.
(Hina, 2021.a). Cesto su izvori i svjedoci, susjedi, obitelj, poznanici
(zrtve 1 pocinitelja): “...kazala nam je njena radna kolegica iz trgovine.
Susjedi su nam, pak, kazali kako su...” (Patkovi¢, 2022a.). Novinari
povremeno se koriste i stru¢njacima kao izvorima: ,,O ovom slucaju (...)
govori nas ugledni psihijatar...“ (Psihijatar o stravi u NaSicama: "U naSoj
kulturi razvija se patologija posjedovanja”, 2022.). Takoder, kao izvori se
pojavljuju 1 razli¢iti politicki akteri: ,,Hrvatski premijer kaze kako nema
lijeka za pocinjenje kaznenih djela poput ubojstva u Splitu...“ (Plenkovié¢
o ubojstvu u Splitu: ‘Ne mogu sprijeciti primitivce, divljake 1 kretene da
rade kaznena djela‘, 2021.), ,,Splitski gradonacelnik Ivica Puljak izrazio

je zgranutost zbog ubojstva Zene...* (Hina, 2021.b).

U oblikovanju ¢lanka prisutna je i oprema. Kao najces¢a oprema koriste
se fotografije mjesta ubojstva kao Sto je to u ¢lanku: ,,Policija: ‘Ubojicu
prodavacice su svladali zaposlenici‘; Svjedoci: ‘Pomogli su i mladi¢i u
trgovini‘*“ (2021.). Nerijetko se koriste i videozapisi s mjesta ubojstva kao
u: ,,Strasan slucaj u Nasicama: Pronasli mrtvu djevojku (20), a u blizini se
mladi¢ (24) pokuSao ubiti.“ (2020.). Medijski ¢lanci opremaju se i
fotografijama pocinitelja, na primjer u ¢lanku: ,,Za ubojstvo prodavacice
iz Lidla sumnji¢i se Zeljko Pekié“ (2021.). U nekim slu¢ajevima mediji
se koriste i1 fotografijama zZrtve prekrivenih ociju ili zamagljenog lica:
,Decko ubijene djevojke: "Pitao sam ga gdje je Jelena, a on mi je
odgovorio: Mrtva je" (Lepan Stefan¢i¢, 2022a.). Medu opremom koju
mediji koriste u oblikovanju ¢lanaka o femicidu mogu se pronadi i
videozapisi izjava policije kao §to je to u: ,,Strava u Splitu: Muskarac
usao u Lidl i nozem izbo prodavacicu, preminula je u bolnici“ (Vukovi¢ i

Filipovi¢, 2021.).
Tablica 2. Etika izvjestavanja o femicidima

Kategorije Pojmovi

Naslov c¢lanka Senzacionalisti¢ki naslovi
Informativni naslovi

Naslovi koji sadrze citate
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Privatnost i dostojanstvo = Otkrivanje identiteta pocCinitelja

ukljucenih osoba Otkrivanje identiteta zrtve
Kontekst slucaja Povijest nasilnog  ponasanja
pocinitelja

Odnos Zrtve i pocinitelja
Karakterizacija pocinitelja Detalji proslosti pocinitelja

Kontrola nad zrtvom

Mentalno zdravlje pocCinitelja
Karakterizacija rtve Strah od pocinitelja

Idealizacija Zrtve

Atributi koji se pridaju zrtvi
Opis kaznenog djela Detaljiziranje

Dramati¢nost

Nepotvrdene pretpostavke

Senzacionalisticki nazivi za ¢in

nasilja

Naslov ¢lanka uvelike odrazava kakva je etika izvjeStavanja 0
femicidima. U izvjeStavanju o femicidima pojavljuju se senzacionalisticki
naslovi kao §to su: ,,Krvoproli¢ce u Splitu: U Lidlu ubijena prodavacica,
izbodena je nozem usred trgovine® (Mari¢ Banje i Perkovi¢, 2021.),
,ZLOCIN KOIJI JE SOKIRAO HRVATSKU/ Cure detalji o ubojici iz
Splita: Njegova brata likvidirao je bivsi zapovjednik Specijalne policije.
(2021.) i ,,Detalji strave u NaSicama, ubojicu je krvavog sreo decko
ubijene djevojke* (2022.). Neki od naslova su s druge strane
informativni: ,,U NaSicama pronadeno tijelo djevojke (20), mladi¢ (24)
pokusao samoubojstvo, oéevid u tijeku.“ (2022.). Dok neki naslovi sadrze

citate poput: 'Vidjela sam ga kako zabija noz u moju kolegicu. I ranije se

ona zalila na njega, prijetio joj je' (Matana, 2022a.).

Etika izvjeStavanja se ogleda primarno u ophodenju prema privatnosti i
dostojanstvu ukljué¢enih osoba. U pojedinim medijskim ¢lancima otkriva
se identitet po¢initelja, ali i Zrtve u potpunosti: ,,Zeljku Pekiéu (55) sude
za ubojstvo bivSe partnerice Vesne Perisi¢ (44) u Splitu* (Matana, 2022.).
i ,,Jelenu Lukaci¢ (20) usmrtio je njezin prijasnji decko Luka Dundovi¢

(24)“ (Lepan Stefan¢i¢, 2022a.).

Nadalje u pogledu etike, vazno je razmotriti na koji nacin mediji opisuju

kontekst slu¢aja, odnosno navode povijest nasilnog ponasanja pocinitelja;
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,-..ranije ponizavao, novcano iskoristavao, vrijedao, svadao se s njom i
prijetio da ¢e je ubiti ako ga napusti. U viSe navrata je na nju nasrtao
nozem, spocitavao joj da krade na radnom mjestu...” (Hina, 2022). i
,Nisu vise bili zajedno, ali on ju je stalno nazivao, slao joj poruke,
uznemiravao je, no nikada nije htjela nista prijaviti policiji...“ (Patkovic,
2022b.). Takoder, u kontekstu slu¢aja opisuju i odnos zrtve i pocinitelja:
,,» Luka D. i Jelena L. bili su u ljubavnoj vezi tri godine, a okoncana je za
Bozié¢* (Lepan Stefan¢i¢, 2022b).

Karakterizacije pocinitelja vazan je aspekt etike izvjestavanja. Pocinitelj
se karakterizira nekim detaljima iz proSlosti: ,,Deki¢ je §iroj javnosti
postao poznat prije dvadesetak 1 viSe godina, kada se ucestalo pisalo o
tragediji njegove obitelji, odnosno ubojstvu njegova 19-godisnjeg brata
Milenka, kojeg je 26. listopada 1996. godine, ispaliv§i mu hitac iz piStolja
u zatiljak, ubio xx, bivsi zapovjednik Specijalne policije, koji je za to
pravomo¢no osuden na cCetiri godine 1 jedanaest mjeseci zatvora.*
(Urukalo, 2021a.). Pocinitelj se karakterizira i kroz Zelju za kontrolom
Zrtve: ,,Vesna mi je govorila da Zeljko dri stalno noZ pod jastukom, da
prijeti ¢e ubiti sebe i maloga...Vesnina sestra mi je tek nakon Vesninog
ubojstva rekla da je Deki¢ prijetio kako ¢e baciti bombu na kucu njihovog
brata u Dugopolju gdje se Vesna preselila...Peki¢a su zanimala neka
druga pitanja za svjedokinju kao:" Je li Vesna bila s nekim u vezi u Lidla
i je li stalno govorila da se ponovno zaljubila u nekoga?" (Didi¢, 2022.).
Takoder, spominje se i mentalno stanje pocCinitelja u okviru njegove
karakterizacije: ,,Nije on dobro duze vremena, ka da je puka. Izbjegavali
su ga 1 prijatelji", kaze jedan od susjeda.“ (Ovog covjeka policija
sumnjici za teSko ubojstvo u splitskom Lidlu, susjedi kazu da nije bio
dobro, 2021). te ,Psihijatar Urli¢ ima stav o napadacu koji je nozem
divljacki napao Zenu ba$ na njenom radnom mjestu, pred svjedocima.
KaZe, to je bijes, osveta i1 Zelja za publikom. Ocito je jedna nesredena
nezrela osoba sa sociopatskim karakteristikama“ (Ubijena Zena slagala je
proizvode kada se pojavio njen bivsi partner. Svjedoci u suzama: "Mislila

sam - izvuéi Ce se... valjda ¢e se izvuéi...", 2021.).

Vrlo je vazno razmotriti i karakterizaciju zrtve u okviru etike
izvjestavanja. Zrtva se karakterizira kroz strah prema poéinitelju:
,Govorila sam joj da jednostavno ode, ali samo bi odgovarala kako 'ne
zna§ njega’, §to je sve sposoban uéiniti. (Matana, 2022b.). Zrtvu se i

idealizira: ,,...viSe nema naSe lutkice s plavim okicama. Sto da vam
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kazem? Sve smo tuzne i utucene. Bila je sjajna mlada djevojka, vesela,
razigrana, uvijek nasmijana, svi smo je ovdje obozavali i mi kolegice i
kupci. Bas je imala neku posebnu pozitivhu energiju kojom je zracila,
bila je omiljena, uvijek srdacna, vrijedna, ali i spremna za Salu, za ekipu.
(NASICE ZAVIJENE U CRNO / Trebala je doéi ujutro na posao, a onda
stigla najgora vijest: 'Nema vise naSe lutkice s plavim okicama', 2022.)
Takoder, zrtva se karakterizira putem atributa koji joj se pridaju, na

primjer: ,,Nesretna zena...“ (Urukalo, 2021b.)

Eti¢nost medijskog izvjeStavanja ogleda se i kroz opis kaznenog djela. Pri
opisu kaznenog djela mediji se sluze detaljiziranjem: ,,...tada sam vidio
iza police kako lezi Zenska osoba u krvi. Kraj nje sam vidio tri mladi¢a
koji su napadaca bacili na pod 1 priklijestili. Tada je do njih dojurio 1
zastitar i pomogao im. Cuo sam da jedna Zena kaZe: “Ubo je noZem tri
puta!”, onda je jedan muskarac viknuo: “Nije tri nego Cetiri puta“ (Bard
sportskog novinarstva svijedo¢io ubojstvu u Splitu: 'Zene i muskarci su
plakali. To moze uraditi samo Zzivotinja', 2021.). Pri opisivanju kaznenog
djela prisutna je 1 dramaticnost: ,,...prepri¢ava kako je bilo vise uboda, a
police i pod su bili puni krvi.“ (U trgovackom centru u Splitu ubijena
zena, ocCevici javljaju da je viSe puta izbodena noZzem!, 2021.). Pri
opisivanju kaznenog djela takoder mozemo prona¢i 1 mnostvo
nepotvrdenih pretpostavki: ,,Kako nesluzbeno doznaje Slobodna
Dalmacija napadac je navodno bivsi partner, a krvavom napadu nozem je
prethodila svada. Prema prvim neprovjerenim informacijama, napadac je
1 sebe pokusao ubosti nakon §to je brutalno napao i ozlijedio svoju zrtvu.
(U trgovackom centru u Splitu ubijena Zzena, ocevici javljaju da je vise
puta izbodena nozem!, 2021.). Kaznenom djelu se pridaju
senzacionalisti¢ki nazivi kao $to su: ,,Svirepo ubojstvo..” (Joki¢, 2021.),
,krvoprolice® (Krvoprolice u trgovini: Muskarcu koji je izbo Zenu u
Splitu odredeno 30 dana istraznog zatvora, 2021.), ,.horora u NaSicama*“
(DETALJI HORORA U NASICAMA/ Ubijena djevojka (20) i mladi¢
(24) ranije su bili u vezi: Prijatelj se vracao iz grada i vidio tog decka na

nadvoznjaku, 2022.).

Femicid se vrlo rijetko promatra u okviru rodno uvjetovanog nasilja.
Prema subjektivnoj procjeni na rasponu od 1-10 u obradenim medijskim
¢lancima promatranje femicida u kontekstu rodno uvjetovanog nasilja
iznosi u prosjeku 1.68 pri cemu je na primjer ¢lanak ,,Udruga Domine:

Ubijena je mlada Zena. Imala je svega 20 godina...“ (2022.) ocijenjen
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ocjenom 10, a c¢lanak: ,,Za ubojstvo prodavacice iz Lidla sumnji¢i se
Zeljko Pekié (2021.) s ocjenom 0. Nista e$ée ne koristi se ni termin
,femicida®, Stovise, neki tekstovi koji promatraju femicid u okviru rodno

uvjetovanog nasilja i dalje ne koriste termin ,,femicid*.

"FEMICID" U MEDIJSKIM CLANCIMA

= UKUPAN BROJ CLANAKA = BROJ CLANAKA U KOJIMA SE KORISTI TERMIN "FEMICID"

Termin ,,femicid” se koristi se tek u 13,5% ¢lanaka koji izvjestavaju o

femicidu.

Sustav socijalne skrbi spominje se vrlo rijetko, tek u 13.5% medijskih
Clanaka, kontekst spominjanja je neutralan, u svim tekstovima rijec¢ je
samo o citiranju izjave ravnatelja Centra za socijalnu skrb: “Ravnatelj
splitskog Centra za socijalnu skrb Ante Bjazevi¢ novinarima je jucer
potvrdio kako dvoje bivsih nevjenCanih partnera imaju zajednicko
maloljetno dijete, a dosad nisu bili u tretmanu njihova centra.“ (Hina,

2021c.)

8. Rasprava

Zanr koji prevladava u medijskim ¢&lancima je svakako izvjeitaj.
Sarnavka (2018.) iznosi kako dnevne novine odlu€uju izvjeStavati o
zlo¢inima koje mozemo ocijeniti kao izuzetno brutalnima, kao $to je to u
ova dva slucaja femicida, a posebno u slucaju iz Splita koji je pocinjen
javno. Vijesti se nesto rjede koriste, najvisSe kada se slucaj tek dogodi.
Vijest Malovi¢ (2007.) definira kao pravodoban izvjestaj o dogadaju,
¢injenicama i stajaliStima koja zanimaju iznimno puno ljudi. Vijest mora
odgovoriti na pitanja: sto se dogodilo, tko je sudjelovao, kada se

dogodilo, gdje se dogodilo, zasto se dogodilo i kako se neSto dogodilo.

18



Stoga, razumljivo je da se vijest koristi kada se slucaj tek dogodi, buduci
da novinari ne posjeduju dovoljno informacija kako bi napisali izvjestaj
koji je proSirena vijest u kojoj se osnovne informacije uklapaju u S$iri
kontekst navodenjem izjava, uz vise ¢injenica. Dok se analiti¢ki tekstovi
pojavljuju vrlo rijetko, kao i intervju. Isto navodi i Sarnavka (2018.), te
dodaje da iz toga proizlazi zakljucak da se femicidu u dnevnim novinama
rijetko pristupa analiticki i1 istrazivacki kao fenomenu koji zahtijeva
ozbiljan pristup uz konzultiranje struénjaka/inja iz razliCitih podrucja.
lako, Medijski kodeks- vodi¢ za profesionalno i senzibilizirano
izvjeStavanje o nasilju prema Zenama 1 femicidu jasno naglaSava u svojim
smjernicama da je potrebno objavljivati analiticke tekstove o rodno

utemeljenom nasilju te na¢inima prevencije 1 suzbijanja nasilja.

Odabir i kompetentnost izvora pokazuje u kojoj mijeri se pristupilo
ozbiljno odabranoj temi. Profesionalno novinarstvo zahtijeva navodenje
pouzdanih izvora, medutim u medijskim ¢lancima vrlo cesto se
preuzimaju informacije iz drugih medija bez provjere pouzdanosti istih.
Tako je portal VeCernji.hr u slucaju femicida iz Splita prenio s portala
Slobodne Dalmacije:“... Slobodna Dalmacija piSe da je su zrtva i ubojica
bili u brakorazvodnoj parnici.“ (Tko je ubojica prodavadice iz Splita?
Mladeg brata mu je smaknuo Sef specijalne policije, 2021) $to nije to¢an
podatak budu¢i da su zrtva i1 pocinitelj bili u izvanbracnoj zajednici.
Nadalje, kao izvor nerijetko su koriSteni svjedoci, susjedi, poznanici i
obitelj. U nekim slucajevima njihove izjave doprinose rasvjetljavanju
slucaja, za primjer ¢u uzeti izjavu decka od ubijene djevojke u Nasicama:
,Vidio sam ga da stoji na mostu. Izagao sam iz auta i prisao mu, a onda
sam vidio da je sav krvav, pa sam ga upitao gdje je J.L., aon mi je hladno
odgovorio da je mrtva..“. Dok u nekim slufajevima izjave nikako ne
doprinose rasvjetljavanju slucaja kao $to je to u ¢lanku ,,Bard sportskog
novinarstva sviedo¢io ubojstvu u Splitu: 'Zene i muskarci su plakali. To
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moze uraditi samo zivotinja' (2021.) u kojem novinar, koji se naSao u
trgovini za vrijeme ubojstva Zene, iznosi kako je on dozivio taj trenutak.
Policija se pojavljuje vrlo cesto kao izvor informacija $to je svakako
pozeljno buduc¢i da prema dokumentu Smjernice u odnosima s medijima
Ministarstva unutarnjih poslova Republike Hrvatske (2018.) policija se
obvezuje na pruzanje toc¢nih, potpunih i pravovremenih informacija
medijima. Sarnavka (2018.) tvrdi da nije dovoljno navesti niz ¢injenica 0

femicidu ve¢ da je vazno progovoriti o uzrocima i posljedicama onoga o

c¢emu se izvjeStava. Iz toga proizlazi vaznost koriStenja stru¢njaka kao
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izvora podataka. Medutim, struc¢njaci su vrlo rijetko koriSteni kao izvor,
rije¢ je tek o nekoliko ¢lanaka. Izjave relevantnih institucija i organizacija
civilnoga drustva doprinose boljem javnom razumijevanju problematike
rodno utemeljenog nasilja (Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova,
2022.). Pozitivan primjer ¢lanka koji koristi izjave feministiCke udruge
Domine kao izvor i govori o uzrocima i posljedicama femicida je:
,Udruga o brutalnom ubojstvu Zene u splitskom duéanu: Zena nije
vlasnistvo muskarca® (2021.). U slucaju pocinjenog femicida u Splitu
politicki akteri poput premijera, gradonacelnika Splita i ministra rada,
mirovinskoga sustava, obitelji i socijalne politike oglasili su se 0 slucaju,
medutim nakon femicida mlade djevojke u Nasicama, nitko od politickih
aktera se nije oglasio. Politicki akteri se vrlo rijetko pojavljuju u
medijskim ¢lancima, tako ih domaca 1 strana istrazivanja ne prepoznaju

kao izvor.

Pri oblikovanju ¢lanka mediji gotovo uvijek Kkoriste fotografije i
videozapise. Najveci broj analiziranih ¢lanaka sadrzavao je fotografije i
videozapise s mjesta ubojstva. Isti nalaz potvrduje i Sarnavka (2018).
Ona tvrdi da mediji stavljaju fotografije s mjesta zlo¢ina u vrijeme
policijskog ocevida i tako potvrduju informacije o po¢injenom ubojstvu i
prisustvo medija na mjestu femicida. Takoder, mediji objavljuju
videozapise policijskih priopéenja iz istog razloga. U slucaju femicida u
Splitu, vrlo ¢esto su mediji objavljivali i fotografiju pocinitelja, dok u
sluéaju femicida u Nasicama pociniteljeva fotografija nije bila objavljena,
ali fotografija zrtve zamagljenog lica je objavljena, oboje posredno moze
dovesti do otkrivanja identiteta Zrtve $to se kosi sa smjernicama

objavljenim u Medijskom kodeksu (Ljubici¢, 2019.).

Kada promatramo eti¢nost medijskog izvjeStavanja 0 femicidu,
najuocljiviji nam je svakako naslov. Prema Ivas (2004.) novinski je
naslov poruka sastavljena od jedne ili viSe rije¢i koje najavljuju
naslovljeni tekst. Naslovi imaju semanticku ulogu koja se ogleda u tome
koliko se referiraju na sadrzaj naslovljenog teksta i na stvarnost te
pragmati¢nu ulogu koja se ogleda u tome Kkoliko su usmjereni na
postizanje efekata kod Ccitatelja (larovici i Amel, 1989., prema lvas,
2004.). Naslovi izrazavaju najvaznije teme izvjestaja, kako ih novinar
vidi i tako istovremeno sazimlju i vrednuju dogadaj o kojem se
izvjestava, 0dnosno oni sustinski definiraju situaciju. Ta definicija ima

istaknutu ulogu u nainu na koji ¢itatelj razumije i pamti vijesti. (van

20



Dijk, 1991., prema Ivas, 2004.). Praksa kod pisanja naslova ¢lanka se
razlikuje medu novinarima, pa tako dok neki novinari jo§ uvijek
objavljuju ¢lanke sa senzacionalistickim naslovima, drugi pak objavljuju
informativne naslove koji najavljuju temu c¢lanka. Do istog nalaza je
dosla i Sarnavka (2018.) u svom istrazivanju. Pravobraniteljica za
ravnopravnost spolova je u svom izvjeséu za 2020. godinu (2021.) navela
kako je doslo do pozitivnih pomaka u izvjeStavanju, ali se i dalje u
naslovima koriste senzacionalisticki izrazi za pocinitelja poput
,monstrum®, a za sam ¢in nasilja ,,monstruozan® i ,,horor*. Neki naslovi
sadrze citate, a citiranje u naslovu se koristi u pojedinim ¢lancima kako bi
se sazela glavna poruka izvora, na primjer: ,Policija: ‘Ubojicu
prodavacice su svladali zaposlenici‘; Svjedoci: ‘Pomogli su i mladi¢i u
trgovini‘““ (2021.), dok se u drugim ¢lancima koristi na senzacionalisti¢ki
nacin, na primjer: ,,Decko ubijene djevojke: "Pitao sam ga gdje je Jelena,

a on mi je odgovorio: Mrtva je.* (Lepan Stefan¢i¢, 2022a.).

U oba sluc¢aja femicida otkriven je identitet kako pocinitelja, tako 1 Zrtve.
Postivanje ubijene o0sobe, kao i postivanje njenog dostojanstva i
privatnosti, temeljni je eticki princip u medijskom izvjeStavanju, te je kao
takav i definiran u Kodeksu casti hrvatskih novinara. Osim imena,
navedene su i1 informacije o mjestu stanovanja pocinitelja: ,,Dekic,
ubojica bivSe partnerice Vesne P. zZivi na Balvicama s majkom, uz
kolodvor je smjeStena kamena jednokatnica s nekoliko stanova...”, aliio
mjestu stanovanja zrtve: ,,Vesna P. otisla sa sinom od njega, u Dugopolje,
nasla je utociste u obiteljskoj kuci...“ (Ovog covjeka policija sumnji¢i za
tesko ubojstvo u splitskom Lidlu, susjedi kazu da nije bio dobro., 2021.).
Takoder, pojavljuju se informacije o mjestu rada pocinitelja i1 Zrtve:
,Jelena je radila u trgovini u obliznjem Jelisavcu..”, ,Luka je, pak,
zaposlen u jednoj tvrtki za odrzavanje cesta...“(Lepan Stefanci¢, 2022a.).
Medijski kodeks (Ljubici¢, 2019.) jasno u smjernicama navodi kako je
potrebno zastititi identitet Zrtve. Sarnavka (2018.) tvrdi da se iz 88,8%
¢lanaka moze utvrditi tko je zrtva buduci da je ili objavljeno puno ime i

prezime ili navedeno dovoljno detalja da se Zzrtvu moze identificirati.

Mediji nas u izvjestajima o femicidu i upoznaju s kontekstom slucaja
kroz navodenje u kakvom su odnosu pocinitelj 1 Zrtva te je li pocinitel;
ima ikakvu povijest nasilnickog ponaSanja prema zrtvi i drugima.
McNeill (1992., prema Taylor, 2009.) istice kako je vrlo vazno analizirati

kontekst nasilja kada je rije¢ o femicidima. Mrsevi¢ (2017.) navodi kako
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mediji u Srbiji imaju rutinu predstavljanja motivom femicida Zeninu
odluku da izade iz nasilne veze ili da ne prihvati vezu, mediji to prikazuju
kao ubojstvo zbog ,neuzvracene ljubavi”, koja neprihvatljivo daje
prizvuk romanse ili melodrame jednoj ljudskoj, osobnoj i obiteljskoj
tragediji ubijene. Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova (2022.) u
Izvjeséu za 2021. godinu tvrdi kako mediji u odnosu na ranije manje
potenciraju predrasudu da je zrtva izazvala nasilje, iako, vrlo cesto
propituju koji su uzroci femicida o kojem izvjestavaju, dok bi prilikom
izvjeStavanja naglasak trebao biti na Cinjenici da je sam dogadaj koji radi
svoje tezine dospije u medije, u vecini slucajeva eskalacija nasilja koje
traje duze vrijeme te da ne postoji jedan sveobjasnjavajuci uzrok

konkretnog Cina.

U medijskim ¢lancima nerijetko se pocinitelji karakteriziraju detaljima iz
proSlosti koji nisu relevantni za slucaj femicida o kojem se izvjeStava.
Medutim, u smjernicama kako izvjeStavati o femicidu jasno je naznaceno
kako nije pozZeljno iznositi detalje iz proSlosti pocinitelja (Ljubicic,
2019.). U slucaju femicida iz Splita o podéinitelju saznajemo da je
svjedocio ubojstvu brata te da nije bio zadovoljan donesenom presudom
bratovom ubojici. Ova pri¢a iz proSlosti pocinitelja navodi nas na
suosjecanje s njim i preusmjerava fokus s femicida koji je pocinio.
Pocinitelja se, takoder, karakterizira u okviru Zelje za kontrolom Zrtve.
Duluth model pretpostavlja da je motiv muskog zlostavljanja zene upravo
potreba za moc¢i 1 kontrolom nad Zenom koju se Zeli uspostaviti, u slucaju
femicida u Splitu, prijetnjom i silom, a u slu¢aju iz NaSica emocionalnim
zlostavljanjem (Pence i sur., 1993.). Mrsevi¢ (2017.) istiCe u svom
istrazivanju kako se u Srbiji femicidi javljaju kao specificna muska
»kazna“ zeni za stvarno ili pretpostavljeno nevjerstvo, neprihvacanje
ponudene veze, kao reakcija na Zzeninu odluku o napustanju odnosa,
odbrana muskog ,prava” na potpunu kontrolu Zivota Zene i njenog
ponasanja, kao produzetak kriminalne karijere ubojice koji je nasilan i
prema svojoj S$iroj porodici, zajednici i drustvu, te kao i ishod
viSegodiSnjeg brutalnog obiteljskog nasilja. Autorica tvrdi kako su svi ti
motivi dio druStvenog i kulturnog obrasca hegemonistickog maskuliniteta
kojeg karakterizira nastojanje da se ostvari i odrZi dominacija nad
drugima. U nekoliko tekstova u sluaju iz Splita za pocinitelja je
navedeno kako poznanici isticu da nije bio mentalno dobro, medutim
pocinitelja se ne opravdava tako kao S$to to navode neka strana

istrazivanja. Brojna istrazivanje poput istrazivanja provedenog na Floridi
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(Taylor, 2009.) isticu kako mediji imaju tendenciju pocinitelje prikazivati
kao zrtve vlastitih mentalnih, fizickih, emocionalnih 1 financijskih
poteskoca $to izaziva sazaljenje kod Citatelja. Dok istrazivanje provedeno
u Meksiku (Tiscarefio- Garcia i Miranda- Villanueva, 2020.) kaze kako se
pocinitelja vrlo Cesto opravdava, da se krive okolnosti, razne situacije i
konzumacija sredstava ovisnosti, a u nekim slucajevima i zrtva. Medutim,

ovo istrazivanje nije iznjedrilo takve radikalne nalaze.

Zrtvu se karakterizira u okviru straha koji je osje¢ala prema poéinitelju
prije no $to je doslo do femicida. U slucaju iz Splita doznajemo da je rije¢
o dugogodi$njem nasilju 1 da je Zrtva zivjela u strahu ve¢ dulje vrijeme. U
nekoliko medijskih ¢lanaka Zrtvi se pridaju odredeni atributi, od kojih je
najcescéi ,,nesretna“. Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova (2022.),
takoder, primjecuje kako se zrtvu naziva ,nesrethom®, a femicid
,obiteljskom svadom* te upozorava kako se tako zanemaruje Cinjenica da
nasilje protiv Zena predstavlja grubo krSenje ravnopravnosti Zena i
muskaraca te je ozbiljan drustveni problem, a na koji zajednickim
snagama trebaju odgovoriti svi druStveni akteri, uklju¢ujuéi i medije. U
pojedinim medijskim ¢lancima Zrtvu se idealizira prenoseéi pozitivne
navode poznanika. Richards i sur. (2011.) navode kako veliki broj
privatnih izvora poput obitelji i prijatelja imaju tendenciju opisivati
pozitivno zrtvu i izrazavati pocast zrtvi. Brojna istrazivanja diljem svijeta
navode kako mediji imaju tendenciju okrivljavati zrtvu (Tiscarefio-
Garcia i Miranda- Villanueva, 2020., Feirouz Al Agkmpari, 2020.,
Mrsevi¢, 2017.) za pocinjeni femicid, medutim, u analiziranim medijskim
¢lancima nije uocena takva praksa. Taylor (2009.) u svom istraZivanju
navodi kako mediji Cesto krive zrtve za neprijavljivanje prijasnjeg nasilja
od strane partnera ako je postojalo, negativno opisuju zrtvu, kao i njena
ponasanja te navode njene osobne probleme. Praksa domaé¢ih medija je
znatno bolja, tako i Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova (2022.)
navodi kako hrvatski mediji pokazuju napredak u odnosu na ranije te

manje potenciraju predrasudu da je Zrtva izazvala nasilje.

Pojedini medijski tekstovi obiluju detaljima kaznenog djela te ga
prikazuju na iznimno dramatian nacin. Sarnavka (2018.) tvrdi kako u
rasvjetljavanju pozadine femicida ne pomazu dramati¢ni izvjestaji koji
obiluju ekspresivnim izrazima ve¢ je nuzno ozbiljno istrazivacki i

analiticki pristupiti temi te s relevantnim sugovornicima ukazivati na
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korijene nasilja koje nerijetko zavrSava ubojstvom. U Medijskom
kodeksu (Ljubici¢, 2019.) jasno je navedeno kako je potrebno izbjegavati
iznosenje krvavih detalja femicida. Ovakva praksa nije u skladu ni s
Kodeksom casti Hrvatskih novinara koji propisuje kako ¢e novinar $tititi
covjekovu intimu od senzacionalistickog i svakog drugog neopravdanog
otkrivanja u javnosti te da ¢e obratiti posebnu pozornost, obazrivost i
odgovornost pri izvjeStavanju o smrtnim slucajevima, ubojstvima i
nasilnim djelima (HND, 2009.). Meyers (1997., prema Bouzerdan i
Whitten-Woodring, 2018.) tvrdi kako Sokantni detalji odvlace fokus
Citatelju s prava zena, odnosno kako ne doprinose stavljanju femicida u
Sir1 kontekst. Samom ¢inu nasilja nerijetko se pridaju senzacionalisticki
nazivi, isto navodi i Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova (2022.).
Medutim, to nije u skladu sa smjernicama za senzibilizirano izvjeStavanje
o femicidu sadrzanima u Medijskom kodeksu (Ljubi¢i¢, 2019.). Medijski
Clanci obiluju i nepotvrdenim pretpostavkama o kaznenom djelu, sto se
kosi s postulatima profesionalnog novinarstva koje zahtijeva
objektivnost, preciznost, navodenje pouzdanih izvora 1 racionalno

obrazlaganje ¢injenica.

Bullock i Cubert (2002.) isticu kako mediji ne prepoznaju ubojstva u
obitelji u okviru obiteljskog nasilja, te prikazuju obiteljsko ubojstvo kao
izdvojen problem, a ne kao dio veceg druStvenog problema. Tek 10%
Clanaka opisuje obiteljsko ubojstvo unutar Sireg konteksta. Richards i sur.
(2011.) navode kako je tek 13.6% femicida bilo uokvireno u okviru Sireg
drustvenog problema odnosno nasilja izmedu intimnih partnera. Clanci
koji su uokvireni kao nasilje izmedu intimnih partnera kontekstualno se
razliku od onih Kkoji nisu. Za pocetak, ti ¢lanci ukljuéuju perspektivu
struénjaka 1 statisticke podatke o prevalenciji partnerskog nasilja.
Nadalje, ti c¢lanci Cesto za femicid krive neadekvatan odgovor
kaznenopravnog sustava ili pogresne kaznenopravne prakse. Al
Agkmpari (2020.) navodi, takoder, brojne studije (Shayovitz, 2018.,
Sutherland i sur., 2017., Shalva Weil, 2018.) koje potvrduju, kao i
njegova da mediji izvjeStavaju o femicidima kao 0 izdvojenim
slu¢ajevima, a ne u okviru rodno uvjetovanog nasilja. Imenovanje
ubojstva zene ,,femicidom* predstavlja pocetak razumijevanja problema.
Brannon (2021.) tvrdi da kada nekom slozenom fenomenu dajemo ime,
on postaje psiholoski istaknutiji u nasim opaZanjima i percepcijama.
Prema Brannonu, nazivanje je prvi korak prema isticanju nepravde i

okoncavanju iste. Tako je i termin femicida pridonio razotkrivanju
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Sirokog spektra ponavljajucih uzroka nasilja Zena i potaknuo feministice
na otpor. Foerster (2003., prema Grzyb i sur., 2018.) tvrdi kako
definiranje drustvenog problema na odredeni nac¢in dovodi do konkretnog

moguceg rjesenja, koje ovisi o nac¢inu na koji je problem definiran.

Prilikom izvjeStavanja o femicidima, sustav socijalne skrbi je rijetko
spominjan u tekstovima, rije¢ je tek o nekoliko reCenica u kojima
ravnatelj izjavljuje kako partneri nisu ranije poznati nadleznom centru za
socijalnu skrb. Centar za socijalnu skrb, kada je rije¢ o nasilju u obitelji,
postupa prema Protokolu o postupanju u slucaju nasilja u obitelji. Cilj
postupanja centara za socijalnu skrb je poduzimanje mjera i radnji kao i
pruzanje potpore radi sveobuhvatne zaStite Zrtve i Clanova obitelji,
posebice ranjivih skupina kroz integrirani pristup u radu s pociniteljem
nasilja i zrtvom (Vlada RH, 2006.). Medutim, iako u smjernicama
Medijskog kodeksa (Ljubi€i¢, 2019.) moZemo pronaci uputu kako je
potrebno prilikom izvjeStavanja o femicidu informirati o institucijama i
organizacijama civilnog drustva koje pruzaju zaStitu 1 savjetovanje
zrtvama te o mehanizmima zastite od nasilja, mediji nemaju tu praksu.
Nijedan analizirani ¢lanak nije sadrzavao informacije gdje je dostupna

pomo¢ zrtvama rodno uvjetovanog nasilja.

9. Ogranienja istraZzivanja

Kvalitativna analiza sadrzaja ispituje odnos izmedu teksta i njegove
publike, odnosno medijski tekstovi su polisemicni- otvoreni za razlicitu
publiku 1 razli¢ita znacenjima, stoga analizom se nastoji odrediti
vjerojatno znacenje teksta publici. Obracéa se paznja na publiku, medije i
kontekstualne ¢imbenike, a ne samo tekst. Slijedom toga jasno je kako se
ova metoda oslanja uvelike na istrazivaceva Citanja 1 njegove
interpretacije teksta. Taj proces je dugotrajan i intenzivan te zbog
istrazivaceve subjektivnost mozZe do¢i do pogresaka (Macnamara, 2005.).
Kvalitativna analiza sadrzaja koristi istrazivaca kao procjenjivaca stoga je
pitanje subjektivnosti veoma vazno. Kvalitativna analiza, takoder,
ukljucuje i izraziti kognitivni angazman istrazivac¢a zbog c¢ega moze doci
do pogresaka, posebno ako je istrazivac kao i ja, neiskusan. Objektivnost
se odnosi na nezavisnost rezultata od strane istrazivaca, a kako bi
objektivnost bila Sto veca potrebno je povecati broj istrazivaca, ali i jasno

odrediti kategorije analize (Pavi¢ i Sundali¢, 2021). Kvalitativna analiza
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sadrzaja je fleksibilna, odnosno prilagodava se predmetu istrazivanja, ali i
drustvenom kontekstu i zbog toga se navodi kako moze biti neobjektivna
(Mani¢, 2014.). Prema Berelsonu (1952., prema Manié, 2014.) kategorije
kod kvalitativne analize sadrzaja nisu toliko formalizirane, kao S$to je
slu¢aj kod kvantitativne §to ima za posljedicu manje sistematicnu i
preciznu analizu, ali s druge strane ona moze biti heuristicki plodnija. S
druge strane Kracauer (1953., prema Manié¢, 2014.) navodi kako je
prednost kvalitativne analize §to se proucCava tekst kao cjelina, odnosno
cjelokupni sadrzaj iskustvenog materijala se proucava radi utvrdivanja
bitnih kategorija analize Sto doprinosi ve¢em razumijevanju proucavanih
pojava imaju¢i u vidu njihov kontekst. On tvrdi kako je vazno da
istraziva¢ bude neopterecen kvantifikacijom 1 manifestnim sadrzajem
kako bi uocCio znacajne kategorije. U literaturi (Mayring, 2014.) se
navode poteSkoée kod utvrdivanja pouzdanosti metode kvalitativne
analize sadrzaja putem standardnih testova, te jedina mogucénost, iako ni
ona ne osigurava to¢nost, je da istrazivanje provodi vise stru¢njaka, a u

slucaju mog istrazivanja nije moguce osigurati vise istrazivaca.

Pristranost se moze pojaviti u istrazivanju na nekoliko na¢ina (Norris,
1997.). Postoji moguc¢nost da dode do pristranosti zbog reaktivnosti
istrazivaca u odnosu na pruzatelje 1 konzumente informacija Sto se moze
otkloniti uvodenjem viSe istrazivaca, a budu¢i da nisam imala tu
mogucénost, nastojala sam biti objektivno analizirati ¢lanke. Nadalje,
moze doc¢i do pristranosti tako da se tijekom uzorkovanja odabiru samo
istrazivanja. Ovaj problem pokusala sam otkloniti tako da se uzorak
odabire prema objektivnim pokazateljima koji su naj€itaniji portali i da se
u uzorak uzimaju svi ¢lanci koji zadovoljavaju unaprijed postavljene
kriterije. Pristranost se moZze pojaviti i ako istraziva¢ uzima najlakSe
dostupne podatke iako mu ne pruzaju dovoljnu informativnost, §to sam
nastojala ukloniti uzorkovanjem, odnosno da umjesto koristenja
prigodnog uzorka, koristim kriterijski i odabirem ¢lanke prema vaznim
karakteristikama. Takoder, pristranost se moZe pojaviti i zbog mojih
osobnih vrijednosti, stavova i o¢ekivanja rezultata sli¢nih dosadasnjim
istrazivanjima da se pocinitelja opravdava, a Zrtvu vrlo Cesto okrivljava
Sto sam nastojala otkloniti unaprijed jasno definiranim nafinom
prikupljanja podataka. Moguéi rizici, koji su postojali pri prikupljanju
podataka, su da necu biti dovoljno objektivna i da necu napraviti

dovoljno jasne kategorije za razvrstavanje podataka ili da u ¢itanju
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Clanaka c¢u ispustiti vazne informacije. To sam pokusSala otkloniti
konzultiranjem s mentoricom o tome jesu li kategorije jasne te
obradivanjem manjeg broja c¢lanaka po danu kako bih bila S§to
fokusiranija. Svakako, ograni¢enje je i moje neiskustvo u provodenju
kvalitativnih istrazivanja te koriStenju metode analize sadrzaja, $to sam
nastojala otkloniti dodatnim educiranjem na tom polju. Moguéi izvor
pristranosti su i osobne karakteristike istrazivaca kao $to su koncentracija
1 strpljivost $to se moZe otkloniti uvodenjem vise istrazivaca ili analizom
Clanaka kroz viSe dana, a budu¢i da sam jedini istraziva¢ izabrala sam

drugu opciju (Norris, 1997.).

Ogranicenje koje je moguce, zbog odabira medijskih ¢lanaka objavljenih
na web portalima kao jedinica analize, je da se oni mozda razlikuju od
¢lanaka koji se objavljuju u papirnatom obliku bas zbog oblika u kojem
se objavljuju. Takoder, ograni¢enje moze biti Sto moj uzorak obuhvaca
samo najcitanije nacionalne portale koji se mogu uvelike razlikovati u
odnosu na manje regionalne portale prema nacinu izvjeStavanja. NeKi
¢lanci su limitirani samo za ,,Premium‘ korisnike i oni mi nisu bili
dostupni, a moguce je da se razlikuju u odnosu na svima dostupne ¢lanke
u nacinu izvjeStavanja. Navedena ograniCenja mogu se otkloniti
triangulacijom podataka, odnosno da se u analizu uvrste i ti ¢lanci. Neki
¢lanci su mozda i1 uklonjeni do trenutka provodenja ovog istrazivanja

zbog nekih razloga koji bi mogli biti relevantni za istrazivanje.
10. Prakti¢ne implikacije

Ovo istrazivanje moze posluziti kao uvid U to Sto se promijenilo U
medijskom izvjeStavanju u Hrvatskoj nakon donoSenja Medijskog
kodeksa- smjernice za senzibilizirano izvjeStavanje o nasilju prema
zenama 1 femicidu (Ljubici¢, 2019.) u odnosu na istrazivanje provedeno
od strane Sarnavke 2018. (Analiza medijskog izvjeStavanja o sluc¢ajevima

femicida 2012.-2016.) godine prije objavljivanja smjernica.

Rezultati ovog istrazivanja, takoder, donose uvid u pojedine aspekte
medijskog izvjestavanja koje je potrebno unaprijediti kako bi se
izvjeStavalo na senzibiliziran nacin i1 u skladu s pravilima struke stoga
ono moze posluziti kao podloga za provodenje tribine o medijskom
izvjeStavanju o femicidu. Primjer dobre prakse je dvodnevna edukacija
Zenske sobe — Centar za seksualna prava koja je odrzana za predstavnike

I predstavnice medija, institucija i organizacija civilnog drustva o
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medijskom izvjeStavanju o nasilju nad Zenama i femicidu. Polaznici
edukacije imali su priliku slusati o nasilju nad zenama, Medijskom
kodeksu (Ljubic¢i¢, 2019.), zakonskoj perspektivi nasilja nad zenama i
medijskog izvjestavanja, znaCaju medija u senzibilizaciji 1 osvjestavanju
javnosti o problemu nasilja nad Zenama, izazovima u suradnji te
istrazivanjima o medijskom izvjestavanju o sludajevima femicida (Zenska

soba, 2019.).

11.  Zakljuéak

Femicidi u Hrvatskoj su sve ¢eS¢a pojava u drustvu, a mediji nose veliku
odgovornost prilikom izvjeStavanja o femicidima budu¢i da imaju
znacajnu ulogu u formiranju stavova javnosti 0 femicidima te promicanju
svijesti o ravnopravnosti zena i muskaraca. Pravobraniteljica za
ravnopravnost spolova posebnu pozornost pridaje medijima, te redovito

prati za svaki slucaj femicida kako izvjeStavaju te upozorava na propuste.

lako je doslo do pozitivnih pomaka u nadinu izvjeStavanja medija o
nasilju prema Zenama i femicidu u odnosu na prethodne godine u
Hrvatskoj, te u odnosu na medunarodna istrazivanja i dalje manjka dobre
prakse. Mediji vrlo Cesto grubo krSe privatnost i dostojanstvo zrtve
otkrivaju¢i njen identitet, opisuju¢i detalje ubojstva i koriste¢i atribute
poput ,,nesretna zena“. U odnosu na ranija istrazivanja pocinitelja se ne
opravdava ve¢ ga se opisuje u okviru njegovog prethodnog nasilja prema
zrtvi 1 zelji za kontrolom Zrtve. Takoder, u odnosu na druga istrazivanja
mediji nisu potencirali predrasudu kako je za nasilje zasluzna Zena.
Analiticki tekstovi 1 dalje su rijetkost. NajceSce se koriste izvjeStaji u
kojima je dominantan izvor policija te poznanici, susjedi i prijatelji, dok
su izjave struénjaka i relevantnih institucija rijetkost. Clanci su najéesée
opremljeni slikama i videozapisima s mijesta ubojstva, a nerijetko i
slikama pocinitelja. Femicid u medijskim ¢lancima cesto nije uokviren
kao dio Sireg drustvenog problema, ve¢ se o svakom femicidu izvjestava
kao o izdvojenom dogadaju. Takoder, vrlo rijetko se ubojstva zena zato
Sto su Zene naziva ,femicidom®. Nazivanje pojava svojim imenom
doprinosi bolje razumijevanju tih pojmova. Medijski izvjestaji najéesce
uopce ne spominju sustav socijalne skrbi, kao ni oblike pomo¢i koje zrtva

moze ostvariti unutar istog.
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Za unaprjedenje prakse potrebno je upoznati novinare sa Smjernicama
Medijskog kodeksa (Ljubici¢, 2019.), odredbama Kodeksa ¢asti hrvatskih

novinara (HND, 2009.) i relevantnim zakonima. Zrtve, kao i njihove

obitelji

12.

10.

zasluzuju dostojanstvo.
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